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Absztrakt

1. A dolgozat célja: Ez a dolgozat a Testvéri Szovetség mozgalmanak hiteles

torténeti bemutatasat, elemzését és téves képzetek cafolatat tiizte ki célul.

2. F6 mondando: A mozgalom a Baptista Egyhazon beliilr6l kiindul6, ahhoz
jelenleg is sok szalon kotddd, de mas felekezetekre is kihato, alliansz jellegii

kegyességi iranyzat, mely hibai és gyengeségei mellett sok bibliai értéket hordoz.

3. Modszertan: Mivel ebben a témaban még nem sziiletett atfogd szakirodalom,
kutatasom alapja interjukra épiil, és a torténész elemzési modszereivel igyekeztem

feltarni a valos tényeket és Osszefliggéseket.

4. A kutatas eredményeképpen elmondhato: A Testvéri Szovetség mozgalom egy
evangéliumi alapokon szervez6dé ébredési mozgalom, melynek tagjai adott

gylilekezetiikben ¢s felekezetiikben Isten népének megujitdsan munkalkodnak.

“Noha még csak félreértéseink és tudatlansagunk kodén
keresztiil  lathatjuk a  bibliai  gyiilekezetet,  mégis
eszrevehetjiik, ugy harcol a sotétség hatalma ellen, hogy
bizonysdgot tesz a vilag elétt az Urrél, és szenvedve koveti
szent ldbnyomdt a vildg ttvesztéjében. Az O népe e foldon
csak zarandok, nem alapit foldi intézményeket, csak szolgal.
Egy mennyei varosrdl Oriz latast a szivében. A
szenvedésekben az a reménység tartja meg oket, hogy egykor
majd Urukkal lesznek, mikor eljon az O dicséségében.”

(Részlet E.H. Broadbent: Zarandok gyiilekezet c. konyvebol)
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Bevezetés

A Keresztyén Testvéri Szovetség mozgalom réviden a TeSz, a
Magyarorszagi Baptista Egyhazban is megjelend egyik kegyességi iranyzatnak
mondhat6. Bar egyes munkak, mint Csényi Norbert: Frankism in Hungary®
tesznek emlitést a mozgalomrol, teljes atfogé munka még nem sziiletett ebben a
témaban. Azt is megemlithetjiilk, hogy baptista korokben a Testvéri Szdvetség
mozgalom neve a mai napig tobbségében negativan cseng. De ez nem altalanos,
hiszen bizonyos magyarorszagi gylilekezetekben, és f6leg az erdélyi baptista

gyiilekezetekben a TeSz-es testvér sokszor ,,markanév”-ként jelenik meg.

Vajon mi valtotta ki ezt az ellenmondast baptista korokben, hogy némely
testvérek példaadd hivoként ismerik a TeSz-eseket, mig masok tévelygd,
megosztd emberekként? Baptista korokben, kezdetben frankizmus” névvel
illették a mozgalmat, amit elsdsorban id. Frank Sandor nevéhez kotottek. Az 6
tanitasat és hivo gyakorlatat kovetd testvéreket nevezik sokan ,,frankistaknak™.
Oket, a vélt és valotlan , frankista” sajatossagokat szeretném majd bemutatni,

tovabba elemezni.

Fontos latnunk, hogy a mozgalom mai résztvevoi bar tisztelték és szerették
id. Frank Séandort, a rajuk akasztott guinyos frankista jelz6tdl elhatarolodtak. Hisz
magukat nem id. Frank Sandor kovetdinek vallottak, hanem Jézus Krisztus
tanitvanyainak. Valahogy hasonloképpen jartak, mint a régmultban az
anabaptistak, kornyistak, akiket az adott torténelmi korban hasonlé gunyos

ragadvanynevekkel lattak el.

Bar az kétségteleniil igaz, hogy annak idején id. Frank Sandor és ifj. Frank
Sandor fektették le a mozgalom alapjait, ma a TeSz mozgalomként ismert
kozosség nem mindenben ért egyet tanitasukkal és életgyakorlatukkal. Egyebek
mellett ez a tényez0 is szerepet jatszott abban, hogy a mozgalom vezetéi magukat

Keresztyén Testvéri Szovetség néven aposztrofaljak.

! Csényi Norbert: Frankism in Hungary: Church within the Church? Szakdolgozat (Budapest
Baptista Teologiai Akadémia, 2005).



Keresztyén, hogy megkiilonboztessék magukat hasonld nevii iszlam, és
sz¢élsOséges szervezetektdl. Testvéri, mert nem egy emberrdl szol, hanem egy
testvéri 0sszefogasrol, amit a szovetség sz6 is megerdsit. Mozgalom, mert mindig
is mozgalom kivant maradni, és soha nem volt célja az egyhazza alakulas. Hisz
kezdetekben is felekezetk6zi mozgalomként miikodott, igazi alliansz szellemben,

amit mindmaig fontos iranyelvnek tartanak.

Masrészt ma a mozgalom tagjainak tobbsége a Baptista Egyhaz
gylilekezeteiben gyakorolja hitét, melynek hitvallasaval és hitgyakorlataval

egyetért, és ragaszkodik hozza.

Tovabba azért rovid jellemzés a dolgozatom cime, mert a szakdolgozati
keretek nem adnak teljes lehetéséget a mozgalom bemutatasara. Igy csupan rovid
jellemzést tudok adni, melynek célja a mozgalommal kapcsolatban kialakult téves
berdgzdodések helyretétele, és a valds tények rovid, de hiteles bemutatasa egyfajta

egyhaztorténeti irasként, mivel magam is torténész vagyok.

Dolgozatomban tehat a teljesség igénye nélkill szeretném felvazolni a
mozgalom kialakulasanak torténetét, jelenének legfobb jellemzdit, és
tevékenységeit, cél még a Baptista Egyhazban betoltott szerepének

tanulmanyozasa.

Tisztaban vagyok azzal is, hogy mint a mozgalom aktiv résztvevdje,
dolgozatomban inkabb szubjektiv megallapitasokat tudok tenni, ezért teljesen
objektiv képet nem tudok rajzolni, és bizonyara lesznek hidnyossagok a teljes
egészbbl, azonban mint egy apologetikai iras, lehet6séget ad arra, hogy a

mozgalom bels6 ismerdjeként adjak rola arnyalt és minél hitelesebb képet.

A mozgalmat el6szor id. Frank Sandor onéletrajzi bemutatasaval, majd
korabbi és jelenlegi vezetdk altal készitett riportok sorozataval kivanom feltarni.
Nem sikertorténetr6l és dicshimnuszrdl lesz szd, hanem elsésorban a Biblia
mérlegén megvizsgalt irasrol, mely tartalmazza az Isten kegyelme éltal kimunkalt

szellemi értékeket, de az emberi gyengeségbdl fakado hibakat és torzulasokat is.



Azt is fontosnak latom megjegyezni, hogy ezt a dolgozatot nem a TeSz irja
onmagardl, igy eléfordulhatnak olyan meglatasok, amelyekkel maguk a TeSz
vezetOk sem értenek egyet. Nyilvan ezek a gondolatok az én sajat reflexioim,
meglatasaim lesznek, amelyeket igyekszem jo és tiszta lelkiismerettel bibliai

alapokra helyezve k6zz¢ tenni.



l. A Sajé- volgyi ébredés

A Testvéri Szovetség mozgalom gyokerei egészen a Sajo- volgyi ébredés
jelenségéig nyulnak vissza, melynek megértéséhez elsésorban id. Frank Séndor
¢letét ¢s elhivasat kell megismerniink. id. Frank Séandor ¢életérél bdévebb
informaciot a sajat maga altal irt €letrajzi konyvébdl nyerhet az olvasd, aki tobbre

vagyik. 2

id. Frank Sandor elszegényedett, de falusi értelemben j6 modi zsido
csaladban sziiletett. Apai felmendi zsidok, mig anyai részrdl reformatus vallasuak
voltak.  Mivel édesapja a zsidd hagyomanyokat nem gyakorolta, igy
reformatusként lett megkeresztelve. Az akkori reformdatusok ,,joistenkéje”,
ahogyan 6 nevezte, nem gyakorolt mély benyomast lelki életére. Fiatalemberként
hamarosan a vilagi élvezetek rabjava valt, alkohol- és cigarettafiiggésbe keriilt.
Eletvitelén sokszor probalt valtoztatni, de mindig visszaesett. Elkeseredettségében
imahdzi istentiszteletek latogatisaban kereste a szabaduldst, ahol megértette
egyediili reménysége csak Jézus Krisztusban lehet. Mégsem akart eljonni a varva

vart szabadulas, hidba vart rd. Kdnyvében igy fogalmaz:

,, Istenem, nem erdszakoskodom tovabb, ma vagyok ilyen helyen utoljara. Hiaba
kértem biineim bocsanatat, szabadulast a rabsagombdl, hidba kértem uj életet.
Honapok ota varom, hogy kényoriilsz rajtam, de ma is abban az allapotban
vagyok, mint amikor eloszor léptem at egy imahdz kiiszobét. Semmi nem valtozott.
Az eszemmel értem, el is fogadom, amit a valtsagrol hirdetnek... de én nem
vagyok megvaltva, nem vagyok szabad, hanem a biineim uralkodnak rajtam.
Szivesen oriilnék az Evangéliumnak, de az nem az enyém csak az ismeret, a
szavak. Ezeket pedig hiaba orli elmém, nem valnak életemben szabadito eréve.
Nem irtal be engem az életkonyvébe? Akkor pedig a pokolban a helyem, és
biineim miatt joggal fogsz majd odatizni. O Istenem, mért nem konyoriiltél rajtam,

mint mar olyan sok megtéré biinéson? 3

2 Frank Sandor: Bticsu Babilontol. Kiado: Fréla Bt.
3 Frank Sandor: Bucsu Babilontol. 15. o.



Ezen toredelmes imadsag utan végre kijelentést kapott aznap Krisztus
valodi személyérdl, és atélhette a szabadulas 6romét. Igy lett buzgo és aktiv tagja,
majd késObb igehirdetdje is, a Rakospalotai Baptista Gyiilekezetnek. Mint
vilagbol megtért hivé mindig is nyitott volt a mas kozdsségekben megtért hivo
atyafiak felé. Ezért mas keresztyén felekezetekkel is jo kapcsolatokat apolt, akik
szolgalatara is igényt tartottak.

Baptista teoldgiai tanulmanyokba kezdett, ahol teologiai vitaba keveredett
az akkori vezetokkel a karizmak hasznalataval kapcsolatban, és az allam és
egyhaz kapcsolatanak megitélésében. Késobb ahhoz kototték tanulményai
folytatasat, hogy szakitsa meg kapcsolatait az altaluk gondolt tévelygésben 1év6
atyafiakkal. Ezt Frank testvér nem tudta vallalni, igy abbahagyta a teoldgiai

tanulmanyait.

Ezutan akkori gyiilekezetében, Dunaharasztiban megalakult hivé
kozossége is konfliktusba keriilt az egyhdzvezetéssel, igy lelkipdsztoraval és a
legtobb szolgaldval egyiitt 17-iliknek felfiiggesztették a tagsagat. Miutan Dobos
Tlonaval 6sszehdzasodott, feleségét is kizartak. Igy Frank testvér sokat csalodott
az akkori baptista egyhazvezetésben. Kazincbarcikara kertilt, ahol Szebeni Olivér
baptista lelkipasztor kozvetitésének koszonhetéen lett Ujra tagja a baptista
kozosségnek. A helyi gyiilekezetnek Gjra megbecsiilt tagja lett, akit eldszeretettel
biztak meg imaodrai, késdbb igehirdetdéi szolgélattal otthon és mas
gytiilekezetekben is. Mas keresztyén felekezetek is igényt tartottak prédikacioira,
bizonysagtételeire. Kifejezetten jo kapcsolatokat apolt az erdélyi ébredés vezetd
testvéreivel, akik stirin hivtak szolgalni gyiilekezeteikbe. Nagy Karoly testvérrel

kiilonosen jo baratsagot és szolgalo kozosséget tudott kialakitani.

Jellegzetes tanitasai voltak: a megtérés, Ujjasziiletés hirdetése, a szentségre
valo torekvés, a karizmak hasznalata. Szolgalatait az Isten felé iranyuld feltétel

nélkiili bizalomra val6 buzditas jellemezte.



Ugyanakkor keményen fellépett az akkori széls6séges mozgalmak

1N

tulkapasai ellen. Tanitasait a Halljad Izrael!” cimii konyvében Osszegezte.

Munkahelyén, gyiilekezetében tisztelték és szerették. Akadtak rosszakaroi
IS, akik igyekeztek tanitasait a zsido hagyomanyokkal dsszemosni, és tekintélyét
alddsni. Példamutaté hdzasélete és rendkiviili hite révén sok hivé szamara
elfogadott és megbecsiilt tekintéllyé valt. Isten iranti bizalma abban is
megnyilvanult, hogy feleségével 16 gyermeket vallaltak, akit becsiilettel, €s
istenfélelemben neveltek fel. A  Sajoszentpéteri Baptista Gyiilekezet
igehirdet6jeként mar sokan ismerték, de szokimondasa és ido6nkénti kemény
fellépései miatt mindig voltak, akik nem szerették. Elmondasai alapjan a
vallasoskodastol sokat szenvedett, de igyekezett biblikus hitéhez ragaszkodni, és a

Lkultarbaptizmus” gyakorloit szeretetben elszenvedni.

Gyermekei hitre jutasa, majd késobbi szellemi novekedésiik sok dromot
adott szdmara. A varva vart ébredés kibontakozéasa Sanyi fia megtjulasakor vette
kezdetét. Ifj. Frank Sandor hite és élete tobbekre jo hatassal volt a Miskolci
Egyetemen, ahol hitiikben tobben megujultak. Isten Szelleme és tovabbi
munkalkodasa altal gyiilekezeti hattérbol, és a vilagbol is csatlakoztak a hivé
fiatalokhoz, igy 1988 elején létrejott a Miskolc Ifjisagi Kor. ° Ezek az alkalmak
mindenki szamara nyitottak voltak, igy felekezeti hovatartozastol fliggetlentil
barki johetett. Az alkalmak elsd latogatdi baptista, metodista, reformatus,
testvérgylilekezeti, szabadkeresztény, plinkdsdi és Oskeresztény kozosségekbol

kertiltek ki.

Az ifjisagi 6rdk a mar emlitett gyililekezetekben és az egyetem kiilonbozd
helyiségeiben voltak megtartva. Az eldadasok témai a megtérés, ujjasziiletés és a
hivé élet gyakorlati kérdéseivel foglalkoztak. Id. Frank Séandort testvért
Sajoszentpéterre kildtogatva, ottani gylilekezeti rendezvényeken ismerték meg,

akit a fiatalok megszerettek, és hamar szellemi tekintélyként fogadtak el.

4 Frank Sandor: Halljad Izrael! Magankiadas, Sajoszentpéter, 1996.
® Frank Sandor: Blcsa Babilontol. 37-38. 54-56. 125-126.
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A fiatalokban Oszinte nyitottsdg ¢és ¢hség tamadt Isten lgéjének
megismerésére és annak megtartasara. Voltak olyan fiatal parok, akik felismerték,
hogy az egyiittjaras nem biblikus és megszakitottak kapcsolatukat. Ezek utan
Istentd] vartak kirendelt tarsukat. Masok megvallottak okkult gyakorlataikat, és
testvérek kozbenjaré imadsagainak hatasara szabadulast nyertek kotelékeikbdl.
Jellemz6 volt akkoriban, ha a fiataloknak volt egy kis szabad idejiik az egyetemen
nyomban Osszejottek egy kollégiumban, parkban és maris imadkoztak egymasért,

vagy tarsaik megtéréséért.

A fiatalok rendszeres biinvallo kozosségben voltak egymassal, ¢és
beszamoltak Istentél kapott vezettetéseikr6l. Nemcsak testvérekké, hanem
baratokka is valtak, és Osszeforrt a sziviikk, mint Davidnak és Jonatannak. Nem
féltek egymast inteni sem, de ezt szeretetben tudtdk tenni, Isten -elGtti

felelosséggel.

Négy fiu vezette az ifjusagi dsszejoveteleket, akik bojtolve és imadkozva
kérték el az alkalmakat Istentdl. A beszélgetések alkalmaval a megtérésen és
ujjasziiletésen tul szo esett a bibliaolvasas, imadsag, bemerités, gyiilekezethez
tartozas, OkKultizmus, emancipacid, szektdk, rajongas, torvényeskedés,

Szentlélek-keresztség, karizmak, csodak, gyogyulasok és parvalasztas témairdl is.

A friss megtértek altalaban hoztak magukkal Gjabb fiatalokat, megjelentek
rockerek hosszu hajjal, voltak ko6tozott, terhelt fiatalok, alkoholistak, s6t olyanok
is, akik hivéknek gondoltak magukat, de nem voltak azok. A megtért fiatalok
koziil egyre tobben kezdtek jarni id. Frank Sdndor lakaséra tanacsért, vagy csupan
azért, hogy beszamoljanak megtapasztalasaikrol. Sokan a nagycsalad nappali
szobajaban nyertek 0j életet és szabadulast biineikb6l. Ennek is kdszonhetd, hogy
sok fiatal a megtérését és megujulasat id. Frank Sandor testvérhez kototte, aki
Isten eszkoze lehetett életiikben. Az is igaz, hogy a késObbiekben sokaknak
nehezen ment az egészséges levalas, igy hitéletikben megrekedtek, mert nem
akartak vagy tudtak igazan szellemileg felndni. Az a véleményem, hogy ilyen

gyermekbetegségek sajnos minden ébredési mozgalomban megfigyelheték.
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A hitre jutott fiatalok ezek utan vitték az evangéliumot csaladjukba és
gyliilekezeteikbe felekezeti hovatartozastol fliggetleniil az orszag kiilonb6zo
részeibe. Igy Isten tovabb folytatva a munkat, Gjabb megtéréket adott és sok hivot
megujitott. Ennek kovetkeztében kezdett kiszélesedni a mozgalom, tovabba
létszambeli novekedése is ennek volt koszonhetd. Tobb helyen ifjusagi korok
alakultak, és amig némely gylilekezetekben oriiltek, addig mashol irigységgel és

félelemmel tekintettek ezen fliggetlen 6sszefogasokra.

A fiatalok szervezokészségének hatasara 1988. szeptember 24-25-én keriilt
sor az elsd ifjusagi taldlkozora Sajoszentpéteren. Az igehirdetés szolgalataval
Budapestrdl hivott teologusok mellett id. Frank testvér lett megbizva, aki aludni
sem tudott a felelésség terhe alatt. Masnap végiil is az Isten szeretetérdl és
gytloletér6l beszélt, ami sokak szamara jozanitd szolgalat volt. A
bizonysagtételek alkalméval ekkor hangzott el az Aggeus proféta 2. rész 18-19.
szakasza, melyet azota beteljesedett proféciaként tartanak szamon ezen ébredés
résztvevoi: ,,Jol gondoljatok hat meg e naptol fogva az elmultakat is. A kilencedik
hénap huszonnegyedik napjdtol, attél a naptél fogva, amelyen letétette az Ur

hajlékanak alapja. E naptél fogva megdldalak.” ®

Az elsé ifitalalkozotol kezdve nagy szerepe volt Fodor Janos ocsai baptista
lelkipasztor testvér igei szolgalatanak és szelid jellemének, ami jol kiegészitette
id. Frank testvér nagyon hatarozott személyiségét. Meg kell emliteniink még
Kristof Janos tahitotfalusi testvér pasztori szolgalatat is, mely az elsé generécio
szamara kiilonosen sokat jelentett. Az els6 talalkozokat tovabbi konferenciak,
kirandulasok, taborok kovették, mellyel 1jabb megtérdk ¢és megajulok
csatlakoztak a mozgalomhoz. 1990-96 kozott ifj. Frank Sandor szervezésével
utjara indult a Megujulas ujsag, mely a fiatalok megtéréseit, bizonysagtételeit, és

egyéb gyakorlati tanitasokat tartalmazott.

6 Frank Sandor: Bticsu Babilontol 125-133.
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Budapesten, a Kandé Kalméan Miiszaki Féiskolan (ma Obudai Egyetem) is
alakult egy ifjusagi kor, melybdl késébb tobben a Wesselényi utcai Baptista
Gylilekezetben 1étrejott ifjusagi korben leltek szellemi otthonra, aminek kés6bb
ifj. Frank Sandor lett a vezetdje a fovarosba koltozése miatt. Ebbol az ifikorbol
keriilt haza Szentesre Giricz Laszlo és Torok Sandor testvér a foiskola elvégzése
utdn. Szentesen tobben megtértek a kornyezetilkkben, ¢és megalakult a
felekezetk6zi Szentesi Meguajulasi Kor. Késobb 1étrejott a Szentesi Baptista
Gyiilekezet is, melyeknek aktiv tagjai nagyon sokdig a mozgalom meghatarozo
huzoerejévé valtak. Tovabba az orszag tobb részén is alakultak meglévd
gyiilekezetekben is ifjusagi korok, melyek a ,,frankista” mozgalomhoz kapcsoltak

megtérésiiket illetve megujulasukat.
Interjuk:
- Hogyan bontakozott ki a Sajo- volgyi ébredés?

ifj. Frank Sandor:

- ,.Elézményként nagyon fontos Edesapam személyének megértése.
Vilagbdl vald megtérése latvanyos valtozast hozott az életében. Sok gylilekezetbe
eljutott, és hamar felfigyeltek ra a hivo testvérek és vezetdik is. Meggy6z0 ereje
volt a bizonysagtételének, szolgalataira sokan wjultak meg. Mar akkor ébredési
emberként tartottdk szamon, és a hasonld — kiilonb6zo felekezetbol valdo —
testvérekkel szoros, dszinte kozdsségben volt.

Fiiggetlen, embert és szervezetet nem kovetd személyisége okozta, hogy
amikor a Baptista Teologiara ment teologus képzésre, ott elhatarolodott
visszasnak itélt dolgoktdl, tandrait is megtérésre szolitotta fel, és — kiildték vagy
magatol — abbahagyta tanulményait. Dunaharasztiban tagja volt a lelkipasztora,
Gulyas Jozsef testvér koriili imakdzosségnek, ahol a nyelveken szolas is gyakorlat
volt. Akkoriban ez ¢éles problémakat okozott a baptistaknak (Oskeresztyének,
szabadkeresztyének kiszakadéasa, piinkosdi hatdsok), nem nézték jo szemmel a
folyamatot. Kozpontbdl jott testvér gyamkodasaval felfiiggesztette a gyiilekezet
sajat lelkipasztoranak és szolgaloinak tagsagat (Osszesen 17 fot), — koztik

Edesapamét is.
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Tobb felekezet is hivta vezetdnek, pasztornak, szerették volna megszerezni
maguknak, de 6t nem vonzottak a poziciok. Szolgalt mindenhol. Amikor a tompai
szarmazasu, Szebeni testvér mellett felnétt Edesanyamat késziilt feleségiil venni,
orszagos tilalom ment ki, hogy nem adhatjak éket 6ssze. Hazassagkotésiik (1966)
miatt Anyut is kizartdk a baptistdk. Csak Kazincbarcikara koltdzéstink utan, 8-10
évvel késébb, az ott szolgald Szebeni testvér kozbenjarasara rendezddott a
tagsaguk.

Edesapamat az ébredési mozgalmak meghatarozd személyiségei
Magyarorszagon és Erdélyben is folyamatosan szamon tartottak, szerették, hivtak
szolgélni. Kovacs Géza testvérrel is egylittmikodtek, (késébb az Okumené
kérdése miatt elvaltak egymastol), jo kapcsolata volt Hald testvérrel, Szegedi
testvérrel és gyerekeivel, Fodor testvérrel, Tarnai testvérrel és még sokakkal,
Erdélybdl Nagy Karoly, Mike Béla, Hajas Balint, Vékéas Zoltan, Siitd Laszlo,
Budai Lajos, Kovacs Istvan, Veres Ernd, Borzasi Istvan, Kovacs Sandor, Péter
Istvan testvérrel és még sokakkal. Mas felekezetekbdl Kopasz Jend testvér,
Marozsan testvér, Bereczki testvér, Sarkany testvér (karizmatikusok), de
testvérgyiilekezeti testvérek is elfogadtak. Edesapam szolgalataira Gjult meg
Kalko Jozsef testvér, aki rendezte korabbi dolgait régi gyiilekezetében. Vac
térségében tértek meg koriilottik nagyon sokan. Miiller Vilmosék és masok
késébb holland befolyas ald keriiltek (Apu ekkortél nem szolgalt kozottiik).
Nagycsaladjaik szép bizonysagok lettek a vilag felé¢, gyermekkorombol még
nekem is szép emlékeim vannak roluk.

A fentiek ismerete fontos ahhoz, hogy megértsiik, milyen elézményei
voltak az ébredésnek. Barhova mentiink az orszagban, a gyiilekezeteknek az Isten
melletti leginkabb elkotelezett tagjai jottek hozzank, koszontotték sziileinket,
hivtak meg magukhoz. Mar megtérésiink eltt is, de utdna még inkabb
fokozatosan egyre jobban értettiik Isten Orszagat. ,,Nagy emberek” fordultak meg
nalunk, belelattunk harcaikba, gyengeségeikbe is. En is elkezdtem megtanulni,
hogy nézzek szembe a sajat dolgaimmal, ne &ltassam magam. Egyre tobbet
szolgéltunk sajat gylilekezetiinkben (kozben Sajoszentpéterre koltoztiink), a

korzetben.
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Edesapam mindig kiemelkedett szolgalataival méasok koziil, és egy érdekes
hullamzas volt megtapasztalhatd: vagy igényelték, szerették (ilyenkor siirtibben
szolgalhatott), vagy szembefordultak vele, mell6zték, és érdekes modon ilyenkor
stiribben hivtadk mashova szolgalni.

En Sajészentpéteren ifjisagi vezetd lettem. Akkoriban voltunk gyiilekezeti
ifjusagként Pestujhelyen. Enek, bizonysagtétel, ének bizonysagtétel: ezen sokan
megdobbentek akkoriban, ez nagyon kiilonb6zo6tt az akkori baptista versmondds
kultaraval. Azutén az ottani fiatalok visszalatogattak benniinket, és mar 6k is ezt
csinaltdk. A Falumisszid6 még csak joval ez utan indult, gyakorolva az ¢16
bizonysagtételt. A katonasagnal Isten megujitott. A névéért kezdetben
szenvednem kellett, aztdn nagy megtapasztaldsaim lettek Isten hatalmardl. A
Miskolci Egyetemre keriiltem, ahol sovarogtam a testvérek utan. Isten megadta.
Reformatus, szabadkeresztyén, baptista testvér, aztan kisebb kozosségekbdl, majd
friss megtérok. ..

Kozben megismertem Miskolc szinte Osszes gylilekezetét, szolgaldkat,
Isten felé nyitokat. Nagy mérfoldkovekké valtak a kiilonb6z6 talalkozok (pl.
sajoivankai reformatus, didkhét Mittersill-ben, tabor Tahiban, majd a
sajoszentpéteri taldlkozok), ahol sok-sok 1) testvérrel, ¢és koztik megtérni
akarokkal ismerkedtiink meg. Sokat jelentettek a misszios kirdndulasok, majd
késSbb a sajat szervezésii taborok (Bélapatfalva, Hejcel-2, Fony, Egervolgy,
Billataro1-2, Telkibanya majd Panyok). Ezekhez sokan kotik megtérésiiket,
megujulasukat. Utdbbira nekiink ,,régieknek” is ujbol €s ujra sziikséglink volt.
Osszefoglalva: mindig ,.csak” kevesen tértek meg — ellentétben a késdbbi
vélekedésekkel —, de folyamatosan, egyre tobb agon. Nem volt tehat gyors és
tomeges megtérés, szinte észrevétleniil bontakozott ki az ébredés.”

Molnér Istvan:

- Az egész a ’80-as évek masodik felében a Miskolci Egyetemen
kezdddott, ahol néhany hivd fiatal is tanult: ifj. Frank Sandor (egyszeriiség
kedvéért Sanyi), Lisztes Tibor és Sapi Tamas. Ok kezdtek el imadkozni Sanyi
kezdeményezésére, hogy alakulhasson egy felekezetkozi ifjasagi kor, ahol a hivok

meger6sodhetnek, a hitetlenek pedig megtérhetnek.
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1988. marcius 10-én volt az elsd alkalom 12 résztvevével. Kotetlen
beszélgetds alkalmakat szerveztek, ahol barki feltehette kérdéseit, ezekre
hivogattak, plakatokat készitettek, bizonysagot tettek, kapcsolatot épitettek minél
tobb didkkal. Elsé céljuk az volt, hogy Osszegylijtsék az egyetemen tanuld
hivdket, de emellett eljartak kiilonbozo felekezetli gyiilekezetek ifjusagaba is. Egy
ilyen Osszejovetelen taldlkoztam elészor Sanyival (akkor én még, mint Istent
keres6 voltam). Hallva az egyetemi korr6l, vagy tamadt bennem is, hogy eljarjak
kozéjiik, és mind jobban megismerhessem az Urat. Hétrdl hétre egyre szorosabba
valt a kapcsolat a fiatalok kozott, és erdsodott az elkdtelezddés a szolgalatra.

Isteniink kegyelme munkalta, hogy mindig jottek 0j arcok is.

Mar kozvetleniil az Miskolci Ifjusagi Kor (roviden: ifikor) alakuldsakor
Isteniink nyitott egy masik ajtot is a zenemiivészeti foiskolasok kdzott. A harom
alapitd azért imadkozott, hogy lanyok is csatlakozzanak a korhoz. Ugyanakkor
Molnar Monika a késébbi feleségem, aki zenészként ott lakott az egyik
kollégiumban, mint maganyos hivd, testvérekért konyorgdtt. Aztan egy este
Urunk elhozta az idejét a taldlkozasnak, és az imadsagok beteljesiilésének.
Késdbb csatlakoztak az ifikorhoz Sanyi testvérei is Sajoszentpéterrdl, igy mar
konnyebben bontakozhatott ki a misszidé a lanyok felé is. Elindult a munka a
zenészek kozott is, és j6 néhanyan megtértek. Ok is csatlakoztak az egyetemi
korhoz, igy Krisztus kegyelmébdl novekedhettiink szdmban ¢€s erdsodhettiink

szellemben.

A szocialista rendszer vége felé¢ az emberek kiilondsen nyitottak voltak a
szellemi dolgokra, ugy az istenire, mint az okkult 6rdégire. A nyitottsag nagyban
segitette munkéankat, de egyre tobb kotozott lélekkel keriiltiink kapcsolatba.
Szabadulésra volt sziikségiik, és ebben id. Frank Sandor (Sanyi bacsi) nagyon jo
eszkoz lehetett Isteniink kezében. Sanyi fia kozremiikodésével egyre tobben
szabadulhattak meg okkult, babonas kotelékeikbdl, és fogadhattdk be Jézus

Krisztust, mint személyes Megvaltojukat.
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Sanyi bécsi lelkigondozdi szerepére azért is lett nagy sziikség, mert
1dokozben Lisztes Tibor és Sapi Tamas végeztek az egyetemen. Hazakeriiltek,
hogy ott szolgaljak tovabb Urukat. Az 6 végzésiik évében tetszett Istennek, hogy
engem is Uuj élettel ajandékozzon meg, és elhivjon Sanyi mellé munkatarsnak.
Nagyon halas vagyok, hogy latvan Sanyi és Sanyi bacsi életét menet kdzben
feln6hettem a feladatokhoz. Ez a kapcsolat nemcsak testvéri, de munkatarsi és
bajtarsi szovetséggé is valt. Szeretném megemliteni, mert nagyon fontosnak
tartottuk akkor is, és most is, hogy igényeltiik: akik kozottiink tértek és térnek
meg, talaljadk meg helyliket valamelyik helyi gyiilekezetben. Véaljanak oszloppa

sajat kozosségiikben, és legyenek aldassa Isten népe kozott.

Visszatérve a mozgalomra: az ébredés nem korlatozodott Borsodra. Egyik
egyetemista testvérem, Peszleg Zsolti atkeriilt Pestre tanulni a Kando Kalman
Féiskolara, és ott is megtérdket adott az Ur. Késébb Sanyi is felkeriilt Pestre, és
segitette ezt a munkat. Ott tért meg és kertiilt haza két szentesi fiatal, Térok Sandor
és Giricz Léaszlo, és ott is folytatodott az ébredés. Es az ébredési mozgalom

szamtalan ledgazasarol beszélhetnék még...”
Giricz Laszlo:

- ,,Peszleg Zsolti (Lenti) életére figyeltem fel a Kandd Kollégiumban:
sokat beszélt az Ur Jézusrél, de leginkdbb az élete fogott meg. O egész
tanulmanyai alatt nem puskdazott, ott, ahol mindenki ezt tette. Az utolsé vizsgajara
kialvatlan karikas szemekkel ment dékani engedéllyel. Ez engem akkor nagyon
megérintett, hogy valaki igy tud bizni Istenében. Csikar Bruno (Sopron), Mihaly
Gabor (Békéscsaba) testvérek is nagy hatassal voltak ram. 1992-93-ban alakult a

Kandon egy bibliakor.

A Deak téri evangélizacié az evangélikus templomban, és a Billy Graham
prédikacioi utan 1évé bizonysagtételek szintén megérintettek. Ra egy hétre
megvallottam btineimet, és megtértem. Masnap megkérdezte Brind, hogy mi
tortént velem, ezen én nagyon megdobbentem. Ez latszik? Nem beszéltek a

testvérek akkoriban a felekezetekrol.
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Reggel Cseri Kalmant hallgattuk Pasaréten, utana a Wessi-be mentiink,
majd az O utciba a Testvérgyiilekezetbe, igy hamar felekezetkozi lettem.
Vohmann Péter bacsival nagyon jo kapcsolatom alakult ki. De igazi szellemi
otthonra ¢és szeretetre a Wesselényi utcai ifiben talaltam, aminek Frank Sandor

volt a vezetdje.”
Frank Robert:

- ,A 16 gyermekes Frank csalad 5. gyermekeként 9 évesen adtam at
szivemet az Urnak. 1989-ben érettségiztem, abban az évben, amikorra dataljuk az
elsd ifjusagi taldlkozot. Talan ekkor tortént a ,,zaszlobontds”, ami természetesen

utoélag lett annak mindsitve.

Azokban az években bar nem végeztem egyetemi tanulmanyokat, mégis
bejaratos voltam a Miskolci Egyetemen végzett misszidba, ahol Sanyi batyam
oldalan én is részt vettem a diakkori alkalmakon. Testkozelbdl szemléltem éveken
keresztiil, ahogyan a miskolci felsdoktatas hallgatoi vilagbol és valldsos kdzegbdl
térnek az Urhoz, és kotelezddnek el az O szolgalatiban. Ezen gyiimélesok koziil
tobbeket én magam is lelkigondoztam fiatalsdgom ellenére. Frank mivoltombdl
adodoan télem 1dosebbek is szellemi eloljarojuknak tartottak, ami nagy

felelosséggel jart, de 6rommel vallaltam.”
Bohus Andras:

-,,1991-ben, 20 éves koromban kezdtem keresni az Urat. Akkor f6iskolas
voltam Budapesten, és elhivtak egy ifjusagi alkalomra a Wesselényi Utcai
Baptista Gyiilekezet egyik ifjusagi alkalmara. Ott olyan fiatalok vezették az
ifjusagit, akik akkor mar gylimolcsei voltak a Sajé volgyében végbemend
¢bredésnek. Megtérésem utdn ez a kapcsolat megerdsodott, és részt vettem a

mozgalom alkalmain. Eleinte résztvevoként, majd késobb szolgaloként is.”
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Gal Lajos:

»Megtérésem elott, amikor kozeledtem Istenhez, egy reformatus
kozosségben ismerkedtem meg Bohus Andréssal, aki az Igét a Budapesti Miiszaki
Egyetemen hallotta a mozgalmunkhoz tartozé testvérektdl. O akkor még nem
kotelezte el magat az Ur mellett, de indittatast kapott arra, hogy keresse Ot. igy
talalkoztunk egymaéssal. Egy idd mulva Andras teljes szivét atadta az Urnak, és
ekkor hivogatni kezdett a késobbi TeSz alkalmaira, melyek koziil egy taborba el is
mentem, el6szor 1995-ben. Ekkor mar 0j életben jartam, €és amit ott lattam
reformatus teologusként, az teljesen lenyligozott. Egység volt, fegyelem, és erds
szeretet egymads ¢és Isten irant. Ez megragadott, ilyennel azeldtt nem talalkoztam

ilyen mértékben. Azota épiiltem be a TeSz kozosségébe.”
- Kik voltak altalaban a megtérok?

ifj. Frank Séndor:

- ,,Olyanok, akiket mar az Ur elkezdett megszolitani masokon keresztiil.
Kérdéseik voltak, valaszoltunk, megtértek, megujultak. Vilagi hattérbdl,
Miskolcrol, zenei karrol, jogi karrdl, Tibolddarocrdl is tértek meg. Az elsé
taborokba még nagyrészt a kazincbarcikai (sajoszentpéteri) korzet gyerekei, és a
frankok unokatesoi jottek el — de szolgaloként mar a baptista és rokoni hattér
mellett az 0j testvérek koziil is tobben. Par év alatt aztdn mar tele voltak a
taboraink szerte az orszagbdl frissen megtért, vagy megtérni akar6 fiatalokkal.
Testvéreim eleinte nehezen kapcsolodtak be a munkaba, ,,nem inditotta” ket
Isten — én ezt vitattam. De aztan jottek, és kozben 6k is megujultak. Edesapam
vallalta fel a nehezebb ligyeket, sziileim nagyszobdja szellemi sziilészoba lett, és a

megtérés, megujulas helye sokak szamara.

Nagyon mélyen megviselt, amikor egy lelkes fiatal testvérrel, Tamassal
megszakadt addigi szoros kapcsolatom, aki kiallt nemzetkézileg ismert
sz¢lsOséges karizmatikus személyek mellett. Ez szamomra elfogadhatatlan volt —
ma mar sokkal tiirelmesebb vagyok. Akkor kaptam Istentdl vigasztalasként azt a

vezettetést, hogy O adni fog helyette szellemi fiakat és lanyokat.
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Sokszorosan beteljesitette. Sokat jelentett, amikor Ausztriaban a diakhéten
végre csaladon kiviil is lathattam komolyan odaszant ¢letli hivd fiatalokat
(Németh Andi, Acs Kati, Hégely Pird, stb...). Oket Isten késébb sokat hasznalta

az ébredés soran.”
Molnar Istvan:

- ,,A megtérdk nagy része vagy minimalis valldsos hatteri, vagy teljesen

hitetlen kornyezetbdl kertilt ki. Felekezeti hatteriik is elég szines volt.”
Giricz Laszlo:

- ,Nem voltak gyakorlati keresztyének a kornyezetemben, koriildttem

altalaban, vilagi esetleg felszines vallasos hattérbol tértek meg az emberek.”

- Viszonylag sokan megtértek és megujultak, természetesen Istené az aldas,

de vajon miért lehetett ilyen hatékony a munka? Mi volt a ti részetek ebben?
ifj. Frank Sandor:

- ,Teljesen odaszdntuk magunkat. Fontosabb volt Isten népe, mint a
vérszerinti csaladom. Radikalisak voltunk sajdt magunkkal szemben a biin
kérdésben, és erre biztattunk masokat is. Blinvalld kozosséget gyakoroltunk,
mindig volt olyan partner, akivel tudtunk iméadkozni egymasért és masokért is.
Sajnos kovettem is el hibakat, mert ezekben a kapcsolatokban idénként
bolcsteleniil adtam tovabb bizalmas infot masokrol, ezt mas tovabbadta, és ebbdl

lettek késObb problémak.”
Molnar Istvan:

- ,,Egyrészt az ateista ideologiai nyomds utdn az emberek kerestek valami
tobbet, mint amit a régi rendszer adhatott nekik. Nyitottak voltak, igy sokkal
konnyebb volt hathatdsan bizonysagot tenni. Masrészt szerettiik az Urat, egymast
¢s a Bibliat. Kerestilk az Istennel vald kapcsolat minden lehetdségét. Tiszta,

odaszant életre torekedtiink, és ez az Oszinte elkotelezodés vonzott masokat is.
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Megtérésem utan kb. két évvel néhettem fel oda, hogy vezetdtarsa legyek
Frank Sandornak. Sokszor 6 volt az oOtletgazda, én pedig a kivitelezd. Jol
kiegészitettiik egymast. Egyiitt szerveztiik, vezettiik az alkalmakat, sokszor
lelkigondoztuk a raszoruldkat. Feleségemen keresztiil sokan megtértek, és a

meggyokerezésiikben is aktiv szerepet vallalt.”
Giricz Laszlo:

- ,,Ami nagyon meghatarozo volt az a ,.tenni akaras” az Ur irant érzett
halabol. Emellé¢ parosult a nyitottsdg és nyiltsdg a szolgalatban egymas felé.
Kovacs Istvan, Torok Sandor és én harom kiilon személyiségek vagyunk, mégis

tudtunk egyiitt dolgozni az Urért.”

- Kik voltak hatassal rad a lelki fejlédésedben a mozgalom tagjai koziil?
Frank Robert:

oEdesapam, mint id8sebb szellemi eldljaré  egyetlenként
megfellebbezhetetlen tekintély volt eldttem évekig, am huszas éveim derekan
felismerve esetenkénti tévedhetdségét szellemileg onallova valtam mindamellett
is, hogy folyamatosan az Urtol rendelt tekintélynek tartottam, és ennek megfeleld

tiszteletet adtam meg neki.

Edesapam utan Sanyi batyam elkotelezett misszios szemlélete gyakorolt
rdm nagy hatast. Visszatekintve egyértelmiien megallapithatd, hogy az ¢ébredési
mozgalomnak &k voltak a gyQjtozsindrjai és egyben vezetdi, amiben a
kezdeményezés altalaban a batyamtol eredt, a szellemi feliigyeletet ugyanakkor
édesapam gyakorolta. Szellemi novekedésemet alapvetden meghatarozta a
mozgalom soran folyamatosan gyakorolt miihelybeszélgetések légkore, melyhez a
»terepet” sok esetben a csaladi ahitatok biztositottdk. Az évek soran vilagbol
megtért vagy gyiilekezetekb6l megajult télem iddsebb hivd fiatalok nagy
befolyassal voltak ram atekintetben, hogy én magam is frissiiltem, és az irantuk

érzett feleldsségem mélyiilt.”
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Bohus Andras:

- ,,A sok testvér koziil egyértelmiien kiemelkedett id. Frank Sandor testvér,

de meg kell emliteni ifjabb Frank Sandort, Peszleg Zsoltot, Kristof Janos bacsit.”
Gal Lajos:

- ,,Els6sorban Frank Sanyi bacsi természetesen, hiszen & volt akkor a
mozgalom lelki atyja. De vele nem sokat taldlkoztam a fizikai tavolsag miatt.
Sokkal erésebb hatasok értek Békésen, ahol reformatus segédlelkész voltam
’97/98-ban  és egy imakozosséget szerveztink a mozgalomhoz tartozo

testvérekkel.

Ennek hazigazdaja Lisztes Tibor volt, aki példa volt eldttem csaladi
¢letében és hitéletében egyarant. Bohus Andréssal is itt erdsodott tovabb maig
szoros baratsagunk, aki akkoriban mar Békésen lakott. Frank Robert testvérrel is
rendszeresen talalkoztam a TeSz rendezvényein. Az 0 tiszta igei latasa és ennek

egyenes felvallalasa sokat jelentett a szdmomra.”

Torténetek a Sajo- volgyi ébredés kezdetébdl (1988-89) (1asd melléklet 98.
oldal)

Reflexio:

Ugy gondolom, hogy minden elfogultsag nélkiil elmondhatjuk, Isten volt
az, aki munkalkodott id. Frank Séndor életében, csalddjaban, altaluk pedig sok-
sok fiatal életében, amit a torténelem most mar, mint Sajo- volgyi ébredést tart
szamon. Természetesen €z nem azt jelenti, hogy Frank testvér nem kovetett el
hibakat, O sem volt tokéletes, am iranyultsiganak tisztasaga, és Urdhoz vald
hiisége megkérdéjelezhetetlen. Ugy gondolom, hogy onmagiban méar a 16
gyermek felnevelése példaado lehet sokunk szamara. Figyelembe véve az akkori
gazdasagi koriilményeket, minden segitség nélkiil ezt véghezvinni, valdoban isteni
csodanak szamit. Nyilvan ebbdl nem az a tanulsag, hogy minden hivének ilyen
nagyon-nagycsaladosnak kell lennie. Sokkal inkabb hogy, Istenben feltétel nélkiil

lehet bizni, barmilyen legyen az adott gazdasagi koriilmény vagy korszellem.
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Szerintem Frank testvérnek és mas nagycsalados testvéreknek az adott
torténelmi korban profétai elhivatasuk volt ebben a tekintetben. Pontosan azért,
hogy életiiket és hitiiket nézve a keresztyén csaladok ne a korszellem szerint
tervezzék a jovojiket, hanem Isten lgéjére épitve batrak merjenck minden
kérdésben Istenben bizni, akar a gyermekvallalds kérdésében is. Azt feltételezni
pedig, hogy hivalkodas motivalta volna a testvért, merd rosszindulat lenne.
Kétségtelen tény, hogy tigynevezett ,.frankista” kérokben ezek utan elterjedt lett a
nagycsalad-modell gyakorlata. Am fontosnak ldtom megjegyezni, hogy ez nem

volt propagalva Frank testvér részérol.

Természetesen, ha megkérdezték, hogy mi a véleménye a
gyermekvallalasrol, akkor batran elmondta meggy6z6dését, ¢és mindenkit
batoritott, hogy bizzanak Istenben, ¢és ezzel csak gazdagabbak lesznek.
Ugyanakkor sohasem agitalt emellett, mint azt vadloi hiresztelték. Kovetdi kozott
voltak bizonyara olyanok, akik nem meggy6z6désbdl vallaltak gyermekeket, de

ezt id. Frank Sandor vagy a TeSz vezetdk nyakaba varrni 6riési hiba lenne.

Véleményem szerint a csalddtervezés intimitdsa csak Istenre és az adott
férjre és feleségre tartozik. A kiviilallok csakis a Biblia alapjan adhatnak
iranymutatast pl. egy lelkigondozds, vagy tanitds alkalmaval, de a dontés
felel6sségét mindig a hazasfeleknek kell vallalniuk. Sajnos a TeSz koreiben
voltak testvérek, aki ezt az intimitasi hatart tallépték ugynevezett jo szandékkal:
,, Testvér, Mikor is sziiletett a legutobbi baba? ... O, mar ilyen régen! Akkor biztos
jon mar a kovetkezé? " Ezek olyan torzulasok voltak, mellyel sok kart okozhattak
hivé csaladoknak. Szeretném hangsulyozni, hogy nem ez volt az altalanos

viszonyulds a mozgalmon beliil.

Frank testvér tanitasait a karizmak gyakorlasa terén teljesen biblikusnak és
jozannak latom.” Persze az akkori baptista gyakorlat szerint ez sok gyiilekezetben
ujnak szamitott, és szakadasokhoz is vezetett a baptista felekezetben. Ezért volt
érthetd a félelem, amikor id. Frank Sandor és a mozgalom tagjai batran hirdették a

kegyelmi ajandékok hasznalatanak gyakorlatat.

7 Frank Sandor: Halljad Izrael! Magéankiadas 1996. Sajoszentpéter 80-98. 0.
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Persze sok mai baptista gyililekezetben ma mar nem botrankoznak meg
azon, ha valaki vallja vagy gyakorolja a nyelveken szolast, gyogyitd, csodatévd
erok hasznalatat. Frank testvér ugyanakkor ezen ajandékok nem biblikus
hasznalata ellen lépett fel, és a rajongd testvérekkel nem vallalt kozosséget.
Mindez twjabb megiitkdzéseket keltett és, emiatt torvénykezének tartottak a

rajongo lelkiiletben 1€v6 baptistak.

Ehhez hozzéjarult a fejbekotés gyakorlata, melyet 6 a Biblia iranti
tiszteletbdl hirdetett. A fejbekotés kb. a *70-es évekig altalanos gyakorlat volt a
baptista gylilekezetekben, foleg vidéken, illetve minden kis felekezetben
(6skeresztyén, piinkosdi, testvérgylilekezet) szintén. Rosszindulati vadloi azt
terjesztették el rola, hogy id. Frank Sandor azt hirdeti, hogy aki nem kéti a fejét,
az mar nem is Uidvoziilhet. Ez megint alaptalan vad, hisz ilyet sem 6, sem a TeSz

soha nem hirdetett.

Az viszont tény, hogy aki ezt a bibliai igazsagot mellézi azt a mozgalom
hivei Isten irant engedetlenek tartjak. Ez messze nem jelenti azt, hogy egy fejét
befedd notestvér tobb vagy tekintélyesebb lenne, mint egy olyan, aki nem
gyakorolja magat ebben, hisz mas teriileten lehet, hogy a ,,befedett feji” testvérné
engedetlen. Véleményem szerint ez egy helyes gyakorlat, amit a Biblia
egyértelmiien tanit az Ujszovetségben, Palnak a korinthusiakhoz irt 1. levelében a

11. fejezetben.

Latasom szerint, aki ezt meggy6zddéssel gyakorolja, az helyesen teszi,

azonban ne itélje el azokat, akik ezt nem teszik. Ezzel kapcsolatban alapos és
véleményem szerint teoldgiailag is helyes tanitas-sorozatot tartott Pardi Félix
erdélyi baptista lelkipasztor, ami az interneten is fellelheté, de nyomtatott

formaban is megjelent konyvként.®

8 Pardi Félix: A Fejkendd...egy elfelejtett keresztyén gyakorlat a modern idékben. Theologos
Kiadé. 2017.

https://www.youtube.com/watch?v=xcXCZJQbtQA&list=PLTWKxW3vpw8qVBYbbLL60NIifd6
mg6Mwh
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Sajnos a mozgalmon beliil ezzel a kérdéskorrel kapcsolatban is torténtek
tulkapasok: el6fordult, hogy valakit erds lelki rahatassal probaltak ravenni a
kendd haszndlatara, vagy enyhe rabeszéléssel igyekeztek hatast gyakorolni egy-
egy testvérndre, hogy fedje be a fejét. Emlékszem, egyszer a mi kozosségiinkben
IS egy testvérnd egy id6 utan bekototte a fejét, ekkor megkérdezték téle, hogy ezt
miért tette? Azt mondta, hogy azért, mert azt latja, hogy itt ez a szokas. Azonnal
mondtak neki, hogy akkor vegye le, mert nalunk ez nem szokas! Le is vette, és
még sokaig igy jart kozosségbe. En oriilltem neki, hogy felszabadultan tudott ezek
utan is koztiink lenni. Késobb mar sajat egyéni dontése utan tette ujra fel, és tudott

meggy6zden érvelni mellette.

Visszatérve a Sajo- volgyi ébredésre, azt lathatjuk, hogy ez Isten munkaja
volt. Mindez abban is megnyilvanult, hogy sokan megtértek és tjjasziilettek.
Vizsgaljuk meg Oszintén, hogy megvan-e ez ma a mi gyiilekezeteinkben?
Hanyszor probalunk evangélizacios alkalmakat szervezni, Kitessziik a sziviinket-
lelkiinket, sok-sok pénzt aldozunk ra, és mégsem akarnak jonni a megtérék. Ujra
és Gjra meg kell latnunk, hogy ezt csak Isten tudja kKimunkalni, ez az 6

felségtertilete.

Nekiink ettd] fliggetleniil tiszta szivvel tenniink kell, ami rank bizatott, és
imadkozunk, hogy & cselekedjen a szivekben. Hasonloan cselekedtek fiatal
testvéreink is a Sajo- volgyében, Isten elpecsételte a szolgalatukat megtérdkkel és
megujulasokkal. Ezt a munkat lemindsiteni, vagy emberinek tulajdonitani Oriasi

felel6tlenség és vétek lenne!
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1. ,,Frankizmus”

A ,frankizmus” fogalom alatt baptista korokben id. Frank Séandor
tanitasainak hirdetését, és életgyakorlatanak kovetését gondoltdk. Maga a szd
eredete tudomasom szerint egy (hit)életében megromlott baptista lelkipasztortol
szarmazik, amikor a gyiilekezetében miikodé ifjusagi kort igy jellemezte. Kés6bb
a Baptista Egyhazon beliil szélesebb korben is elterjed ez a ragadvanynév.

Altaldban a térvényesked§ lelkiilettel hozzak sszefiiggésbe.
Tipikus sztereotipidk igy hangoznak azota is:

,A  frankistdk id. Frank Sandort kovetik ~mindenben, akit
megfellebbezhetetlen tekintélyként és profétaként tartanak szamon. Kotelezo
naluk a fejbekotés. AKi ezt asszony 1étére nem gyakorolja, az nem tdvoziilhet.
Késébb mar csak alsobb rendl testvérre modosult ez a vad. Egy igazi frankista
altalaban extra nagycsalados és televizié nincs a haztartasban. A lelkipasztori-
rendszer ellen 1épnek fel, és magukat kiilonbnek tartjdk egy atlag baptista
gyiilekezeti tagtol. Ahol csak lehet, ott hatalomra tornek, ha pedig ez nem megy,
ott szakadasokat idéznek el6 a gyiilekezetekben.”

A tovabbi interjukérdésekben szeretnék utdnajarni annak, hogy maguk az
érintett testvérek hogyan ¢€lt€k meg ezeket a vadakat. A dolgozatom késdbbi
részében szeretném azt is megvizsgalni, hogy vajon volt-e alapja ezeknek a sulyos
vadaknak.

Interjuk:

- A frankizmus széval milyen osszefiiggésben talalkoztal el6szor? Ha mar ez
a sz6 Keriilt a koztudatba, akkor te hogyan jellemeznéd a korai frankista

sajatossagokat?
ifj. Frank Sandor:

- ,,9z. S. baptista lelkipadsztor hasznalta el6szor Miskolcon. Elédje, Balogh
Miklos lelkipasztor nagyon szeretett minket, sokszor megkért benniinket

szolgalni, az 6 idejében kértek fel Miskolcon is ifjisagi vezetdnek.
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Miutén elment Pécsre, az uj lelkipasztort az ifjisag nevében koszontdttem
tobbek kozott azzal, hogy bemeritéssel kezdhet. Azonban hamar rajottem, hogy
nem Oriil a Miskolci Ifjusagi Kornek, szolgalatainknak. Akkor tapasztaltam
eloszor személyes rosszindulatot ,,hivotol”. Véleménye szerint én az 6rdoghoz
imadkoztam. Nala taldlkoztam el6szor az értelmiségi antiszemitizmussal is:
szerinte ¢én ,alkeresztyén kontosbe bujtatott zsidé propagandat folytattam”,
amikor az uUjra megalakult Izraelre mint Isten igéreteinek beteljesiilésére

tekintettem.

Egy honap alatt belattam, hogy utazik rdm, és mdar nincs helyem és
szolgélatom a gyiilekezetében. Kimaradtam, majd Pestre is keriiltem ndsiilés

miatt, és csak hirb6l hallottam az ijabb és ujabb fejleményeket.

Szembeforditotta a gyiilekezetet (kezdetben a vezetdséget is) a korabban
elfogadott és szeretett fiatalokkal. Molnér Istvan testvért nem akarta bemeriteni, a
korabban bemeritetteket ki akarta zarni, Gyulat és Gyorgyit nem volt hajland6
Osszeadni. A kozponthoz fordult segitségért, hogy segitsenek kezelni a
gylilekezetet megosztd ,,frankistdkat” — ahogy 6 nevezte Oket. Mentek Pestrdl a
vizsgalobizottsagok, vizsgaltak a helyzetet. A Wessin is nagy volt a félelem, hogy

valami radikalis elhajlast képviseliink.

Kozben lassan megértette Miskolcon a vezetdség, és a kivizsgalok is, hogy
nem a fiatalokkal, hanem a lelkipasztorral van gond. Sokaknak nyilt ki a szemiik,
amikor a gyiilekezet hatdrozatat Gyula-Gyorgyi menyegzOi Istentiszteletérdl
botranyosan elszabotalta. Lassan a baptista vezetés is fegyelmezni akarta, akkor
még valaki atmentette Rdkosszentmihalyra, végiil j6 par évvel kés6bb ott vontak
be a lelkipasztor igazolvanyat. ,,Aldasos” munkalkodasabol a , frankista” stigma,

¢s a kialakul6 frankofobia azonban fennmaradt, elterjedt.

A védak akkortdl igy hangzottak: inthetetlenek, elutasitjak a lelkipasztori
kontrolt, id. Frank Séandor zsid6 patriarchalis modszerekkel iranyitja hiveit,
karizmatikusok, megosztjak a gyiilekezeteket, torvénykezO6k (kendd). Ezek mind

Sz.S. vadjai voltak.
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En beliilrdl soha nem lattam egységes ,,frankizmust”. Amikor ez a fogalom
létrejott, akkor mar haromféle iranyzatot lehetett megkiilonboztetni. Edesapam
vonala elsdsorban profétai hatasu szolgalat. Iranymutatasa, szellemi tisztanlatasa,
Isten fel¢ vald elkdtelezettsége meghatdrozo erdvel sugarzott mindenki felé.
Tipikus 6rallo volt, és egyre inkdbb papi szolgélatot végzett nemcsak csaladja,
hanem sokak felé. Extra nagy szeretettel azok felé, akik még rabsagban vannak
vagy mar szabadulni akarnak, ¢és idénként kemény fellépés barmilyen tévelygéssel
szemben. Nem szerette a dolgokat tilbonyolitani, bosszantotta a szervezkedés.
Megjelent a tévedhetetlennek tiing fellépése, amibe tobben — én is — beleiitkdztiink
(ide sorolhatd Lisztes Tibor, Bohus Andras, Molnar Istvan, vagy a tavoli Katona

Laszlo testvér).

En magam az egyiittmiikodés, a reflexio (reagalas, megvizsgilas) és
megszervezeés képviseldje voltam. Ehhez tobb vezetd is csatlakozott, ebbdl alakult

ki az ,,els¢” TeSz. Kiizdottiink a gyermekbetegségek ellen.

Harmadik iranyzatnak tekinthetd azon testvérek tulbuzgoélkodasa, akik
frissen tértek meg, de hajlamosak voltak a személyi kultuszra, masok elitélésére,
torvényeskedésre, kettés mérce alkalmazasara. Oket a megalakulo TeSz-es
vezetés is korlatozta, Edesapém is intette, de voltak, akiknél kevesebb sikerrel,
mindig volt utdnpotlas is, és a ,,régiek” is volt, hogy hibakat kovettiink el. Ezek jo
municid voltak elleniink, de nem ez volt a lényeg, hanem Isten kiilonleges
munkdja, szabaditisa, kegyelmének megtapasztalasa, és a vilagbol megtérd

novekvd szama, vagy mar gyiilekezetben €16k megujulasa.

Ko6z06s jellemzdink voltak: a blin kérdésének komolyan vétele, szentségre
valé torekvés, egymds lelkigondozédsa, bilinvallo imakozosségek, radikalis
odaszantsag, kiralyi papsag fogalma (nem vartunk a hivatalos vezetdkre, ha lattuk
a sziikséget, akkor 1éptiink), szellemi érzékenység, Isten vezetésének igénylése,
nyitottsag a karizmak felé¢, ugyanakkor zartsdg a karizmak sz¢élséséges hasznalata
felé (pl. nem szolok nyelveken, ha nincs magyarazo, nem a hivék kovetik a
jeleket, hanem a jelek a hivoket). Ragaszkodtunk a gyiilekezeteinkhez. De tobbre
vagytunk, ezért mas gyiilekezetekkel, testvérekkel is tartottuk a kapcsolatokat.
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A testvéri kapcsolatok igazi jo barati kapcsolatok is voltak. Ha a
gyliilekezet karanténban tartott, negligalt, akkor tartiik, imadkoztunk, szerettiik
Oket. Aztan feloldodtak, elfogadtak minket. Vagy kivetettek, és csak akkor
mentlink més gyiilekezetbe. A ,,frankistak” sehol nem hoztak 1étre 1) felekezetet,

nem mentek at tobbedmagukkal mas felekezetbe.
Molnar Istvan:

-, Az Ur Gigy vezetett, hogy a Miskolci Belvarosi Baptista Gyiilekezetbe
van a helyem. Sajnos nem sokat baratkozhattam a gyliilekezettel szabad szivvel,
mert rogton szembesiilndm kellett azzal, hogy pusztan csak amiatt, hogy szeretem
a Frank csalddot, némelyek, koztiik az akkori lelkipasztor a frankistak

skatulyajaba tett. ) hasznélta el3szor ezt a ,,cstifnevet”.

A kérdés masodik felére ez a valaszom: szellemileg a konzervativ iranyhoz
kapcsolhatd, ugyanakkor vagyunk arra, hogy a szellemi ajandékok miikddjenek
kozottiink. Jellemzd rank azota is, ami a béreabeliekre volt Pal idejében, hogy
megvizsgaljak, amit hallanak az Ige alapjan. Ezzel a gyakorlatunkkal megkaptuk,
hogy itélkezék vagyunk. A tagfelvételeken ez méginkdbb kiélesedett, amikor
mertiink tartozkodassal vagy nemmel szavazni egyes személyekre, akiknél az uj
¢letnek nyomat sem lattuk. Ez elfogadhatatlan eljaras volt azok szemében, akik
egész életiikkben mindig igennel szavaztak. Annak azért oOriiltiink, hogy kezdtek

felbatorodni a régi tagok is, €s tartdzkodtak a zlirds eseteknél.

A kiils6 megjelenés kérdése kiilondsen az elsd 10-15 évben volt fontos,
példaul, hogy a lanyoknak hosszu hajuk legyen, mert az az Ige szerint ékesség, ne
jarjanak nadragban, mert Moézes torvénye szerint ne keveredjen a néi és férfi
ruhaviselet, és ne sminkeljék magukat és ne hordjanak €kszert, mert a 1€lek belsd
szépsége volt a cél. Ezzel nem lett volna baj, ha nem ezek alapjan kategorizaltak
volna némelyek koziilink mas hivoket, vagy ne erdltették volna bizonyos
esetekben meggy6z6dés nélkiil. Ez nem mindenkire volt jellemzd, de mivel

néhanyan igy jartak el, altalanositottak, hogy térvénykezok vagyunk.”
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Giricz Laszlo:

- ,,1994-ben egy baptista misszioba hivott a lelkipasztorom, annak a
misszidnak a vezetdje vett eld engem nagyon durvan. Két vezetd leiiltetett, az
egyikiik elmondta, hogy tudja rélam, hogy frankista vagyok, és ne probaljam meg
ezeket az elveket terjeszteni. Megbélyegezettnek éreztem magam, nagyon rosszul
esett nekem ez a beszélgetés. Kés6bb a masik vezetd testvér elmondta, hogy 6 is
nagyon szenvedett ettdl a beszélgetéstdl, s6t vezetdtarsa mondanivaldjatol is. Az
intelem arrdl szo6lt, hogy Sanyi bacsi tanitasait ne hirdessem, pedig akkor még alig

ismertem Sanyi bacsit.

Azota ezzel a testvérrel nagyon jo kapcsolatom alakult ki, és késdbb 0 is
ugy fogalmazott, hogy mar Oriill annak, hogy nem lettem torvénykezd és
alaptalanok voltak feltételezései, amit akkor velem kapcsolatban megfogalmazott.
Késébb azt lattam, hogy lelkipasztori korokben egyfajta frankfobia kezdett
elterjedni. Szerintem valdjaban ez jellemzett minket: hatarozott ragaszkodas Isten
Igéjéhez, meg- és elitélése bizonyos dolgoknak, a rajongastol, a szabadossagtol és

a vallasossagtol valo elhatarolodas!”

Frank Robert:

- ,Ezt a ginynevet egy megromlott baptista lelkész taldlta ki, €s kezdte
hangoztatni. Az mindig 6rommel toltott el, hogy tudtam, aki ezzel a névvel
azonosit bizonyos testvéri kort, az nincs tudatdban annak, hogy sokkal egyszeriibb
lenne a keresztyén szo6t hasznalnia.

Sajnos olyan iddket ¢liink, hogy amikor wvalaki Oszintén igyekszik
ragaszkodni bibliai alapelvekhez, azokat valamilyen kategoridba akarjak
besorolni, és ,,le-istazzak”, ahelyett, hogy elismernék, hogy egyszeriien csak az Ur
Jézus kovetdi. Ez mindig felmentést ad azoknak, akik nem hajlandok szembenézni
onmagukkal, és Isten Igéjét tiikorként hasznalni. Ami igazan jellemzett minket az

a biblikus, krisztusi sajatossagok.
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Bohus Andras:

- ,,Valamikor a ’90-es években talalkoztam ezzel, engem is neveztek igy.
Mindenképpen pejorativ jelentéssel birt, utalva arra, hogy mi nem az Ur, hanem
Frank Sandor kovet6i vagyunk. Az én véleményem szerint: vannak nagyon jo
sajatossagok, amik kivanatosak. Ilyen az ¢él6 testvéri kozosség igénylése,
gyakorlasa. Ilyen a jozansag a kegyelmi ajandékok terén. Emlithetem a tanitas
tisztasagara valo torekvést, vagy a valédi megtérésekre valo torekvést.

Vannak olyan sajatossagok is, amik nem jok: szeretetlen itélkezés, a
keménység vagy ¢éppen a dontésképtelenség, a megfelelési kényszer.
Megemlitendé sajatossagok: er0s szentségre torekvés (ez sokszor akar
torvényeskedésen keresztiil is), nagycsalddok, sok gyermek; profétasag, tanitss,
kegyelmi ajandékok miikddése. A karizmatikus mozgalom elutasitasa, zene

terliletén nagyfoku zartsag. Intés gyakorlasa (alkalmanként szeretet nélkiil).”

Gal Lajos:

- ,,A TeSz-ben hallottam ezt a kifejezést eldszor, mint olyat, amit masok
hasznalnak veliink kapcsolatosan. Kiilonosen a Frank csalad tagjainak nem
tetszett ez a megnevezés. Az 6 céljuk nem az, hogy nevet szerezzenek maguknak,
de annak sem Oriilnek, ha ginynévvel emlegetik Oket. A TeSz-ben ez a
megnevezes nem elfogadott. Ezért is vettlik fel a Testvéri Szovetség nevet, hogy
ezzel kivaltsuk a frankizmus hasznalatat. Szdmomra ez a mozgalom mindig az
Istennel val6 igazi, szoros kapcsolat eldsegitését jelentette. Ezt személyesen éltem
at. Sok esetben éri az a vad a mozgalmunkat, hogy torvényeskedik. Ez nem igaz.
Van torvénytelenség, van térvény szerintiség €és van torvényeskedés. A TeSz
Krisztus torvénye szerint €l és tanit. Amikor az asszonyok illendéen 6ltozkddnek,
¢s eltakarjak a testiiket, amikor befedik a fejiikket, amikor a csalddok sok
gyermeket vallalnak, a testvérek a vilagi élvezetekben mértékletességre
torekszenek, amikor a zenei irdnyzatban a jozansagot kovetik a rajongassal
szemben, akkor ezzel €s sok mdas egyébbel is mind bibliai értékek mentén

haladnak. Ez alapvetden igaz rank, természetesen nem szaz szdzalékban.
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A nehezebb kérdés az, hogy mindezt milyen moédon képviseljiik, hirdetjiik
meg. Szamomra is sok esetben volt kérdés az, hogy az altalam jonak itélt
igazsagokat miként adom at a kornyezetemnek. Ebben ejtettiink hibakat. A baj
nem az volt, amit tettliink és hirdettiink, hanem az, hogy ezt sokszor bolcstelentil,

éretlentil és erdszakosan tettiik.

Ebben azonban sokat valtozott a TeSz, az évek alatt Isten sokat faragott
benniinket ezen a teriileten. Emellett mindig meg kell maradnia a Szentiras
tanitasa melletti hatarozott, tiszta allasfoglalasunknak, ha tetszik ez masoknak, ha

nem.

De szeretettel és szelidséggel sokkal tobbet lehet tenni masokért, mint az
igazsag biiszke bajnokaiként. A mai vilagban és egyhazban a TeSz-nek profétai

szolgélata van.”
Reflexio:

Nyilvanvaloan feltartuk, hogy maga a ,,frankizmus” sz6 egy kisiklott életii
baptista lelkipasztor szOhasznalatabol szarmazik. Sajnos ezt a Diabolosz
felhasznalta arra, hogy a Baptista Egyhazban zavarkeltést érjen el mind a mai
napig. Az interjukbol az is kideriil, hogy a mozgalmon beliil valoban megjelent az
itélkezés, felfuvalkodas, személyi kultusz, keménység, ami sok-sok
bolcstelenséggel parosult. De véleményem szerint nem ez volt a dominans, igy a
baptista gylilekezetekben sok fiatal testvért nemhogy felkaroltak volna, hanem

fegyelmezésiikkel egyeseket elviselhetetlen nyomas ala helyeztek.

Altaldban a vezetSk érettségén is mult, hogy ki hogyan tudta kezelni a
frankista” testvéreket. Szebeni Olivér, Balogh Miklos, Patkai Béla, Kiibler Janos
lelkipasztor testvérek példaadd modon tudtdk beintegralni Oket a baptista
kozosségiikbe, de megemlithetéek azok a lelkipasztor testvérek is, akik szintén jo

egytlittmiikddésben voltak veliik, mint pl. Lukacs Tamas, Pet Albert testvérek.

Mashol viszont megijedve hatarozott biblikus latasuktol, szentségre vald
torekvésiiktol, sokszor irigységbodl és féltekenységbdl vezérelve kapaszkodtak

bele a frankista vadakba, €és hurcoltak meg ezeket a testvéreket.
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Ezzel a hozzaallassal véleményem szerint sajnos a Baptista Egyhaz is sok
hiiséges és megbizhatd szolgalattevot veszitett el. Ott pedig, ahol kitartottak a
testvérek, és nem zartak ki Oket, a mozgalom torzulasait is kész voltak letenni a
kozben hitben is felnovekedd, megérett hivok. Evekkel késébb az idé is igazolta
ezeket a testvéreket, és ma sokan koziiliik megbecsiilt presbiterek, vezetok

baptista gyiilekezetekben.

A frankista giinynévvel nem tudtak a mai napig azonosulni a mozgalomba
résztvevo testvérek. Id. Frank Séndorral sokan a mozgalmon beliil egyaltalan nem
voltak személyes kapcsolatban, tanitasat nem hallottak, konyveit nem is olvastak.
Ezek utan nem csoda, ha értetleniil allnak az el6tt, amikor igy gunyoljak Oket.
Olyan ez mintha régi baptista testvéreket kornyistdnak, meyeristanak vagy
balogistanak neveznénk. Ha valaki tud azonosulni a TeSz biblikus latasaival vagy

egy-egy mozgalmi tevékenységében részt vesz, azzal miért valik frankistava?

Nyilvanvaléan ahogyan ez mar a multban is megjelent, a frankistazas
bizonyos testvérek részérdl egy csoport beskatulyazasa volt, rdaddsul negativ
értelemben. Es sok hatranyt szenvedett el az, akit egyszer igy bélyegeztek meg.
Ha mar valaki a gylilekezetben hazi csoportot szervezett, akkor egyesek azt mar
az adott gyiilekezet vezetdsége elleni merényletnek tekintették. Ha raadasul
bizonyosan kideriilt az illet6r6l, hogy esetleg egy TeSz-es alkalmon volt vagy
ugynevezett TeSz-es kapcsolata vagy baratja volt, akkor azonnal frankista lett,

akit fegyelmezni kell.

Ezt a jelenséget lehet frankfobidnak nevezni, melyet sajnos gerjesztéssel
sok baptista gyiilekezetben meg lehetett figyelni. Sok jozan testvér, aki
megismerte a frankista testvérek hitét és életgyakorlatat, fogalmazta meg azt,
hogy akkor ilyen értelemben 6k is frankistak, noha semmilyen formaban nem volt

kapcsolatuk a mozgalommal.

Miutan a mozgalom tagjai belefaradtak a frankistazasba akkori nem
hivatalosan megvalasztott vezeték dontottek arrdl, hogy ha mar nevesiteni akarjak

magukat, akkor inkabb Keresztyén Testvéri Szovetség néven emlegessék oket.
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A tipikus frankista vadak jorészt tehat nem alljak meg a helyiiket. Id.
Frank testvért nem tekinti a mozgalom megfellebbezhetetlen tekintélynek. Bar
személyét tisztelik, teologiai tanitasaival és kegyességi ¢€letgyakorlataval nem

mindenképp 100%-0san értenek egyet.

Amint az interjukbdl is latszik, tobb kérdésben még a vezetOknek is eltérd
a latasuk. Ez mégsem jelenti azt, hogy egymast tisztelve és ajandékaikat értékelve
ne tudnanak egy kozos cél érdekében egyiitt munkalkodni. Gyermekbetegségként
a mozgalomban is megjelent egyes vezeték talzott tisztelete, mely bizonyos
vadaknak alapot szolgaltathatott.

A mozgalom iranyultsagaban és szervezeti felépitésében éppen az
egyszemélyli vezetés ellen Iépett fel mindig is, ezért is nevezik a frankistakat
lelkipasztor-ellenes kozosségnek, mely szintén nem 4allja meg a helyét. A TeSz
nem ért egyet a lelkipasztori rendszerrel, mert a Biblia csak presbiteri vezetési
intézményrendszerrdl ad tuddsitast, amit a Baptista Teoldgia is hasonloan hirdet.®
Mindenki, aki a TeSz allasfoglalasat (Iasd melléklet 101. oldalan) e kapcsan
elolvassa, minden elfogultsag nélkiil megallapithatja, hogy a TeSz nem
lelkipasztor-ellenes, mert bar nem tartja biblikusnak a rendszert, azonban azt, mint
a baptista és egyéb gyiilekezetek kegyességi gyakorlata, el tudja fogadni. A
lelkipasztorokkal kész egyiittmiikodni, nekik kettds tiszteletet megadni, amit sok

baptista lelkész is meg tud erdsiteni.

Természetesen, ha egy lelkipdsztor nem biblikusan tanitott vagy vezette
gyiilekezetét, akkor viszont nem féltek elleniik, mint feleldsségteljes hivok a
biblikus keretek kozott fellépni. Ezen eseteket forgattdk ki sokszor hitéletiikben
meghasonlott, vagy ,hatalmukat” félté vezetok, akik ahelyett, hogy onkritikat
gyakoroltak volna, lelkipasztori statuszuk megsértésére apellalva utasitottak el az

intést.

° Dr. Almasi Tibor: Az djszovetségi gyiilekezet struktiirdja, mitkodése és vezetése — mai
tanulsdagokkal. In A baptista ekklézioldgia alapjai és ujkori kihivasai. BTA, Budapest, 2007. 103-
125.
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Nagyon fontosnak latom megjegyezni, amit a Szentirds is hangsulyoz,
hogy vezetének lenni mindig is nagy felel0sség volt. Kivaltképpen Isten népét
vezetni nagy felelosség. Ezért is beszél a Biblia vezet6krol, akik egymast segitve
¢és intve munkalkodnak a gyiilekezetért. A lelkipasztori intézményt ma a baptista
gyiilekezetekben szerintem sokan félreértik. A Baptista hitvallas szerint is igy van

megfogalmazva:

13. A gyiilekezet tisztseguiseloi

Hissziik, hogy az Ur a gyiilekezetek tanitasara,
gondozasara lelkipasztorokat, presbitereket és diako-
nusokat hiv el a csaladi, a tarsadalmi és a gyiilekezeti
élet terén feddhetetlen és példamutato gyiilekezeti
tagok koziil.! Az elhivast Isten a Szentlélek vezetését
kér6 és annak engedelmesked6 gytilekezet vélasztisa
altal teszi nyilvanvalova.? Az elhivottakat, miutan hi-
tiikr6l és elhivatasukrol vallast tettek, lelkipasztorok
és presbiterek kézratétellel és imadsaggal avatjak fol
a szolgalatra a gylilekezet szine el6tt.?

A tisztségvisel6k a Szentlélek és az Ige tanacsolasa,
valamint a gytilekezet rendje szerint szolgalnak; a lel-
kipasztorok és presbiterek elsdsorban a lelki munka
végzésére, a diakonusok az anyagi tigyek intézésére
hivatottak.* Semmiképpen sem uralkodhatnak a rajuk
bizott gyiilekezeten,® de j6 munkajukeért, alazatos, hii-
séges és felel6sségteljes szolgalatukért megkiilonboz-
tetett tisztelet illeti 6ket.® 10

A gyiilekezet tisztségviseloi lelkipasztorok, presbiterek és diakonusok. A
szellemi vezetésért a lelkipasztorok és a presbiterek a felelések. Azaz a
lelkipasztor és a presbiter azonos értékli. Tovabba tobbes szamrol beszél a
hitvallas a gyiilekezet rendje szerinti szolgdkrdl mind a lelkipasztorsag, mind a
presbiterség tekintetében, tehat egy idealis gyiilekezetben tobb lelkipasztor és tobb
presbiter vezeti egyiitt a gyiilekezetet.

A mai baptista gylilekezetekben az egyszemélyl lelkipasztori vezetés az
altalanos, amit nem az eredeti baptista hitelvek szerint gyakorlunk. Ha egy

lelkipasztor végez a teoldgian, azzal még nem lesz egyben gyiilekezetvezet? is.

10 Magyarorszagi Baptista Egyhaz: Baptista Hitvallas, Budapest, 2015. 52. o.
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Ha jogositvanyom van, az nem azt jelenti, hogy mar tudok vezetni, csak
azt, hogy kimehetek a forgalomba. A forgalomban fog majd kideriilni, hogy
valojaban mennyire vagyok jo vezetd. Ha egy gyiilekezet meghiv egy
lelkipasztort, akkor fontos, hogy a meghivott pasztor ne egyediil akarja vezetni a
gyiilekezetet, mert erre amugy sem lehet alkalmas, hanem a meglévd vezetdkkel

egyiittmunkalkodva kell vallalnia a megtisztel6 munkat.

De ez igaz a gyiilekezet vezetdire is. Mégpedig az, hogy ne kényszeritsék
bele a lelkipasztort egy egyszemélyli vezetésbe azzal, hogy a munkat nem
vallaljak, mert ez el6bb- utobb fesziiltségekhez fog vezetni, hanem segiteni és
tamogatni kell, és szeretetben egyiitt vezetni a lelkipasztorral/lelkipasztorokkal a

gylilekezetet. Ez a hozzaallas igenis kivanatos a TeSz-es testvéreknek.

Azt is meg Kell jegyezniink azért, hogy a mozgalom részérél voltak
olyanok, akik nem adtak meg a kettds tiszteletet lelkipasztoroknak és baptista
vezetOknek, ezzel viszont valoban vétkeztek elsOsorban Isten Igéje ellen.
Maésodsorban ezzel nem a kozeledést, hanem a fesziiltségeket munkaltak, tovabba
azzal is, amikor tulbuzgoésagukban mas gyiilekezetek életébe és vezetésébe
probaltak joszandékuan beleszolni. Mindannyiunknak meg kell tanulnunk azt,
hogy a baptista gyiilekezetek 6nallo és autonom gyiilekezetek, és bar ajanlasokat
tehetiink, de egy gyiilekezet kegyességi gyakorlatat csakis sajat vezet6i és annak

tagjai hatarozhatjak meg. Es ez raadasul igy biblikus.

A fejbekotés gyakorlatat a frankistdk nem erdélyi testvérek hatasara
gyakoroljak, mint azt sokan gondoljak, hanem az Ige iranti tiszteletb6l. Mar
fentebb errdl és a gyermekvallalasrol irtam, mint pozitiv iranyelvrél, de egyszer-

egyszer sajnos rosszul képviselt kegyességi formarol a mozgalmon beliil.

A TV, az oltozkodés, a zenei stilus gyakorlata terén tobbnyire jozan és
szent gyakorlatot kovettek a frankistak, amit egyéb baptista s mas felekezetben is
megfigyelhetiink. A testies hivok ezt mindig is kiforgattdk, amit a frankista

testvérek sem keriilhettek el, €s ezzel csak szaporodtak az elleniik felhozott vadak.
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En ezekkel szemben nem érvelnék, Szerintem egy jozan hivé szaméra
egyértelmii, hogy mindattél tartozkodnunk kell, ami a vilagbol szarmazik, és
semmit sem szabad hagynunk, hogy balvannya valjon az életiinkben, legyen az
akar egy jo kegyességi gyakorlat. Van szabadsagunk jozan keretek kozott

hasznalni a modern vilag eszkozeit: TV, internet, 4j zenei eszkdzok, stb.

Végezetiil idézném a mellékletben 104. oldalon id. Frank Sandor volt
lelkipasztoranak és szeretett munkatarsanak véleményét id. Frank Sandorrol és a

frankistakrol.
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A Testvéri Szovetség megalakulasa, felépitése, célja és

tevékenységei

A Testvéri Szovetség megalakulasa ma is sokakban kérdéseket general:
vajon miért volt erre sziikség? Ha ezek a testvérek annyira kiilonbnek tartjak
magukat, akkor miért nem hoznak Iétre Sajat egyhazat? Miért van sziikség
alapitvanyokra, egyesiiletre és az egyhazon beliil? Ezekkel nem csak a megosztast

munkaljak?

Lathatjuk, ahogyan a Sajé- volgyi ébredés kiterjedt, a fiatalokban spontan
jelentkezett az igény a konferencidkra, ahol taldlkozhatnak egymadssal ¢és
szellemileg ¢épiilhetnek. Az elsd kétnapos konferencia 1988-ban még
Sajoszentpéteren volt, majd ezt tovabbiak kovették, késobb pedig az egyhetes
Béthel-taborok is megrendezésre keriiltek. A  konferencidk és taborok
szervezésére indokoltta tette alapitvany(ok), majd kés6bb egyesiilet 1étrehozasat,

hogy jogi hatteret biztositson az allam felé, és a pénzmozgasokat atlathatova

tegye.

Ezzel Gjabb kihivassal kellett szembenézni a mozgalom hiveinek. Mivel az
egyesiilet és az alapitvany pénzhez, illetve ingatlanhoz jutott, fennallt a veszélye
annak, hogy kés6bb ezen szervezetek éltal intézményesiilni fog a mozgalom. gy a
mozgalom akkori vezetdi megprobaltak ez ellen komoly 1épéseket tenni. Eppen
ennek lett az eredménye sok év utan a Testvéri Szovetség létrehozasa. A
kovetkezd interjuk alapjan megprobalom feltarni ennek a szdvevényes Utnak a
folyamatat, majd ezek ismeretében megvalaszolni a kérdést: Mi is valojadban ma a
TeSz?

Interjuk:
-Hogyan szervezédtek az els6 konferenciak, taborok, mi volt a céljuk?

ifj. Frank Sandor:
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- ,,A Hejcére szervezett elsé nagyobb gyerektabort az 1j megtérok mellett

még a Dobos rokonsagra épitettiik.

Itt ismerkedtiink meg Viktor Isti bacsi¢kkal, majd Bojtor Pista bacsié¢kkal
¢s munkatarsaikkal, akik ,,Betdnids-gyokerekkel” rendelkeztek. Kezdetben a
Biblia Szdvetség tagjaival is volt kapcsolat, de késdbb elzarkodztak toéliink, mert
tobben atjottek hozzank, bemeritkeztek. A Miskolci Ifjusagi Korrel mindig a
varos mas gylilekezeteiben (6-7 felekezet) voltunk szolgélni, ezt Grommel vették a
helyi lelkipasztorok. Kazincbarcikan Jan Palmer nemrég alakult kozossége
kettévalt, és tobben beépliltek a helyi baptista gyiilekezetbe. Az elsé konferenciat

1988. szeptember 24-én és 25-én Sajoszentpéteren Lisztes Tiborral szerveztiik.

A taldlkozokon a kdzponti tanitdsok mellett fontosnak tartottuk kisebb
csoportok kialakitasat, ahol mindenki megszo6lalhatott, valamint azt, hogy a tanitas
utan legyenek — idonként eldre felkért - bizonysagtételek. Vegyes csoportokat
hoztunk létre, ahol fit csoportvezetok voltak, lanyokkal, mint segitokkel. Az

1ddsebbeknek tanacsado ¢€s felvigyazo szerepiik volt.

KésSbb mar kisebb vitdk kialakultak Edesapammal arrél, hogyan csinaljuk
tovabb a szervezést, osszefogast és koordinalast ezeken a talalkozokon. En
kevéssé értettem egyet azzal, hogy csak egy tanitd legyen, és hogy csak tanitas
legyen, nagyon fontosnak tartottam a sokszinili feldolgozast, bevonast. Ez késébb

nagyon hidnyzott mas baptista rendezvényeken.”
Molnar Istvan:

- ,,Az els6 konferencia 1988. szeptemberében keriilt megszervezésre
Sajoszentpéteren, melynek oroszlanrészét Sanyi vallalta fel. A szellemi vezetés
Sanyi bacsi kezében Osszpontosult. Fodor Janos és Kristéf Janos testvérek
szolgalatai is mélyen szantottak, és emlékezetesek maradtak tobbiink szamara.
Isten Lelke azon az alkalmon kiilondsen kidradt, és sokaknak jelentett szellemi
forduldpontot. Ehesek és kevés ismerettel rendelkezék voltunk. Hajtott a vagy,
hogy egyre kozelebb keriiljiink Megvaltonkhoz. Szerettiikk megélni egymadssal is

az Oszinte biinvalld, vigasztald kozosséget. A tdboroknak is hasonld szerepe volt.
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Bélapatfalvan, Fonyon és Hejcén is a taborok nem hivék megtérését,
szabadulasat, testvérek megerdsddését segitették eld, és a masok felé valo

egyiittes szolgalat még inkabb 6sszekovacsolta a csapatot.”
Giricz Laszlo:

- ,Frank Sanyi volt 1993-ban az egyik taborvezeté Hejcén. Nem sokkal a
megtérésem utan maga mellé vett, és szarnysegédjeként dolgoztam mellette
(bizonyara mar ekkor latta bennem adottsagaimat). A taborban koriilbeliil 60-an
voltunk, tobbségében fiatal egyetemistak, akik koziil tobben szabadultak
okkultizmusbol. Nomad koriilmények kozott katonai satorokban toltottiink el
napokat, de a szeretd légkor ezt elfedezte. Ekkor ismertem meg tobb vezetd
testvért, akik ajandékaik alapjan teljesen masok voltak, de Isten egységes
szellemben tudott munkalkodni altaluk. Frank Sanyi bécsi, Viktor Isti bacsi, Boda
Jozsi bacsi, Molnar Pisti. Az alkalmakat evangélizalds, éneklés, szabad 1égkor és a

lelki kozosség megélése jellemezte.

Révész Zsolti a templomban tett bizonysagot miutan egyre inkabb ostorozni
kezdtem magamat. Erre Sanyi bacsi nagy szeretettel helyreigazitott, batoritott,
lehajloan segitett tanacsokkal. Akkor értettem meg Isten egy tagabb kozdsségbe
fogadott be engem.

1994-ben mar Béthel-tabor volt a neve, ahol csoportvezetd voltam Berta
Pistivel. A szolgalatokat ekkor mar felvettiik, ebbdl lett kés6bb a kazettamisszio.
1995-ben Telkibanyan id. Zimanyi Jozsef és Bandi Sanyi bacsi szolgalata ragadott
meg nagyon. 1996-98 kozott Billataron voltak a tdborok. 1998-ban mér Frank
Roberttel taborvezetd voltam. Nagyon mély szellemi kozosséget és egységet

¢ltiink meg.”

~Emlékszem friss megtérokent ekkor én lehettem harmadikként egy barakkban
a testverekkel, és amulva hallgattam kettojiik oszinte beszélgetéseit, ami pedig az

én lelki eletemre volt nagyon jo hatassal.” (a s2erzo)
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Frank Robert:

- ,Mar a kezdetektdl frontembernek szémitottam a gyermek- és ifjusagi
taborok, valamint az ifjisagi taldlkozok szervezésében. Az ébredés évei alatt, de
azota is, oriasi €éhséget kellett csillapitanunk, amikor a széleskorli testvéri
kozosségben jelentkezett az igény, hogy mind tobbet legyiink egyiitt, és a szellemi
kozosséget gyakorolhassuk. Erre kivalo lehetdséget nyujtottak az egyhetes

taborozasok, kirandulasok, illetve a csendesnapok.”

Bohus Andrias:

- ,Szolgaltam a tdborokban, konferencidkon korabban is, de aktiv szervezd
2009-t61 lettem, amikor a testvérek megvalasztottak vezetének, és az
Ujjaszervez0dd Testvéri SzOvetség Egyesiilet elndkének. A cél egyértelmiien
biblikus ismeretek atadasa, az Urral valo kozosség erdsitése, a testvéri

kapcsolatok apolasa, a hitben valo er6sodés biztositasa.”
Gal Lajos:

- ,,A Testvéri Szovetség célja mindig is az volt, amit nevében is hordoz. Az
Istennel és az egymadssal vald szovetség megerdsitése, szorosabba tétele. Ebben a
legtobb egyhaz, gyiilekezet gyenge. Ennek jo iranyd megvaltoztatasa volt a TeSz
zaszlojara tlizve mindig is. Nem kiilon felekezetet 1étrehozva, hanem szeretve azt,

amit az Ur kimunkalt masokban, és a hitbeli elédokben.

Ez a felfogas nagyon kozel allt hozzam, és 1998-ban mar vallaltam a
megbizatast, hogy az akkori egy hetes taborban hirdessem az Igét 2-3 alkalommal
esténként. Ezt a szolgalatot tobb tovabbi felkérés is kovette, majd egy id6 mulva
helyet kaptam a TeSz vezetdségében is, egyre tobb otlettel, szervezésben

megnyilvanul6 szolgélattal hozzéjarulva a k6zosség fejlodéséhez.

Nem tudom, hogy pontosan mikor lettem tagja a vezet6ségnek, mely tobb
alkalommal is valtozott személyi és szervezeti Osszetételében, de 2000 kortil
lehetett. Ekkortdol minden évben kivettem a részem a TeSz eseményeinek

szervezésében.”
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- Hogyan alakultak meg az elsé szervezetek, mik voltak a céljaik?
ifj. Frank Sandor:

- ,,1992-ben jott Iétre a Béthel Alapitvany. Kellett egy jogi személy, hogy
tudjunk tdborokat bérelni, lapot kiadni. A kuratérium elndke voltam, és mar akkor
kideriilt, hogy nehezen tudom delegalni a feladatokat. Késobb a decentralizalas
érdekében alakitottuk meg a Bérea Alapitvanyt, amivel sikeriilt a Panyoki ingatlan
fejlesztését levalasztani rélam, de minden egyéb ligyben tulsdgosan sok feladat
volt, amit nem tudtam &4tadni mésoknak. Egy id6ben a Béthel Alapitvany
kuratoriumanak 3-r6l 6 fére novelését lattuk megoldasnak, ebbe még Petd Albert
lelkipésztor testvért is bevontuk, de a helyzet nem valtozott, és joval késébb az
Osszefogas Egyesiiletet (mai TeSz Egyesiilet) létrehozasa eredményezte azt, hogy

mar nem minden én nalam futott dssze.
Molnar Istvan:

- ,Mivel tdborokat és konferencidkat szerveztiink, Ujsagot adtunk ki
(Megujulas), ezért sziikség volt egy szervezetre, amely segitségével hivatalosan

végezhetjiik ezeket a tevékenységeket.

Az els6 iddszakban a Béthel Alapitvany toltotte be ezt a szerepet, és a
Bérea Alapitvany (tdborhely vésarlasa ¢és {lizemeltetése), amit késdbb az
Osszefogds Egyesiilet (Gjsagkiadds, szocidlis tamogatasok, kozérdeki

munkavégzés, stb...) vett at.
Giricz Laszlo:

- ,,1992-ben jott létre a Béthel Alapitvany, mely az anyagi dolgoknak
nyujtott hatteret. Egy civil (akar alapitvanyi, akar egyesiileti) keret til merev
mozgalomhoz, ezért megalapitottuk az Osszefogas Egyesiiletet 1999.11.14-én,
ami a TeSz Egyesiilet 6se volt és kiilonvalasztva a TeSz Mozgalmat is néven
neveztiik. Célunk az volt, hogy mig a szellemi iranyitast a mozgalom adja, addig a
végrehajtd szerv a meglévo és késobb 1étrejovo civil szervezetek: alapitvanyok és

egyesiiletek legyenek.”
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Miért volt ezek utan sziikség a Testvéri Szovetség megalakulasara?
ifj. Frank Sandor:

- ,,Fontos cél volt a hitéleti gyermekbetegségek, felbukkand torzuldsok
elleni kozos fellépés. Azt is fontosnak tartottuk, hogy ahogy majd telnek az évek,
koziiliink senki ne emelkedjen ki egészségtelentil. Tapasztaltuk ugyanis, hogy a
frissen megtértek és néhany régebbi testvér idével hajlamossa valt személyi
kultuszt kialakitani bizonyos szellemi vezeték (pl. Edesapam, vagy késGbb
Barkdczi Sandor, Vadon Sandor lelkipasztor testvérek) felé¢. Szabadulni akartunk
a ,frankista” ginynévtdl, mi akartuk definialni sajat magunkat, hogy ne masok
mondjadk meg, hogy kik vagyunk. Szdmomra nagyon fontos cél volt a
decentralizacid, hogy ne legyek annyira mindenért felelds, hogy szét legyenek
osztva a feladatok, felel6sségek. Tartottunk az intézményesiilés (lasd akar sajat
felekezetlink, vagy rendszervaltd politikai mozgalmak) negativ hatdsaitol (pl.
hogy a tisztviselok, a forrasokkal rendelkezd, esetleg késobb fliggetlenitett
vezetok talhatalmat hoznak Iétre, levaltva az eredeti alapitokat, azok

szellemiségét).

fgy hoztuk 1étre a TeSz-t bejegyzés nélkiili szervezetként, amely kozds
misszionk €s szolgalatunk stratégiai, személyi, szellemi ligyeiben a szellemi
vezetést, a valddi dontéshozatalt jelentette, mig az egyesiiletek, alapitvanyok a

végrehajtasban kiszolgaltak ezt.

Célunk az volt, hogy minél tobb fiatalt vonjuk be eldszor a gyakorlati
tennivalokba, majd ha jol szolgalnak, akkor idével magéba a TeSz-be. Indulaskor
10-en voltunk, lassan bdvitettiik, és nem volt tervben, hogy jelentdsen bovitsiik a
1étszamat. Ez a konstrukcio végre miikodott, foleg, mivel 2 év mulva kikeriiltem

beldle, és nélkiilem joval nagyobbat fejloddhetett.”
Molnar Istvan:

- ,,Nem akartuk 0sszekeverni a mozgalmat a szervezetekkel, mert azokra

csak ugy tekintettiink, mint egy sziikséges rosszra.
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A mozgalmat nem akartuk beleerdltetni szervezeti struktirakba, hanem
szerettilk volna, ¢és most is szeretnénk, ha a mozgalmunkat a Szentlélek

iranyithatna folosleges kotottségek nélkiil.”
Mik voltak a TeSz kezdeti céljai, fobb tevékenysége?
Giricz Laszlo:

- ,Mar lett emlitve... Lisztes Tibor elnok, én alelnok, és Torok Sandor
alkottuk a 3 tagu elnokséget. Rotacioba valtottuk egymadst, és évenként érkezett a
valasztmanybol az 0j elndkségi tag. Célunk ezzel is az volt, hogy folyamatosan
frissiiljon a vezetOség, és igy elejét vegyilk az uralkodasvagynak. Mivel a
felfuvalkodas nagy veszély és Isten az O dics6ségét méasnak nem adja, nem

szerettink volna ebbe a hibaba esni.

A megfelel vilagi szabalyoknak eleget kellett tenniink, &m er6teljesen
torekedtiink arra, hogy minél jobban és biblikusabban vezessiink azzal. Ezért

kiilonitettiik el a szellemi vezetést a vilagi dontésektdl, pénziigyektdl.”
- Miért kapcsolodtal be a Testvéri Szovetség munkajaba?

Frank Robert:

- ,,Mert Franknak sziilettem, ezért a frankistdkhoz soroltak, és ezzel
folyamatosan 6rommel azonosultam. Tizenévvel ezeldtt ugy dontottiink néhany
vezetOtarsammal, hogy nem rosszindulati megromlott hivék fognak benniinket
definialni, hanem 6nmagunkat fogjuk meghatarozni azzal a névvel, hogy Testvéri
Szovetség. Ezt a gondolatot lépések is kovették, és mar egy jo ideje igy
azonositanak be benniinket. Ezzel parhuzamosan a Testvéri Szovetség Egyesiiletet

is be kellett jegyeztetniink a birdsdgon, mivel anyagiakkal is gazdalkodnunk kell.”
Bohus Andrés:

- ,,2009-ben, amikor a testvérek felkértek, és megbiztak a Testvéri

Szovetség Egyesiilet vezetésével.”
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Gal Lajos:

- ,,Mert ugy lattam, hogy ez a szolgélat szamomra, és masok szamara is
¢épitd lesz. Ezt az elmult 20 év bizonyitotta is. Maga Isten vezetett ebbe a
kozosségbe, hogy épiiljek és épitsek. Eleget teszek elhivasomnak. Itt tudom
munkammal, szolgilatommal a megfelelé modon dicséiteni Ot, Megvaltomat,
Krisztust, ami foldi életem célja. A TeSz olyan nekem, mint a folyonak a meder.

'7’

Itt tudok az lenni, akivé Alkotom tett. Dics6ség legyen Istennek az O Fiaért
- Hogyan latod a Testvéri Szovetség alapveto céljait?
Frank Robert:

- ,,Nagyon fontosnak tartom egyfajta dralloi szerep betdltését, ami egyrészt
az evangélium oltalmazasabol, masrészt a Dbibliai konzervativ értékek
megorzeésébol all. Amikor felhigul az evangélium tizenete, és az Isten szeretetének
¢s kegyelmének egyoldalu hangoztatasa torténik, akkor annak a jelenségnek
lehetlink a tanui, hogy ,,balga sziizek” sziiletnek. Fontosnak tartjuk, hogy csak

blinfelismerés és itélethirdetés utan lehessen kegyelmet hirdetni.

Legalabb ilyen fontosnak tartjuk a koindénia, azaz a szellemi kozdsség
sulyat. Sajnos egyre kevésbé ismerds Isten népe kozott az a szintli testvéri
kapcsolat megléte, amikor, ha nem is vagyonk6zdsség formajaban, mint az elsd
gylilekezeteknél tapasztalhatd volt, de lelki és szellemi vonalon mégis megélése
annak, hogy ,,mindeniik k6z” volt. Az a valddi testvéri kdzosség, ahol tudunk
egymds Oromeirdl, fajdalmairdl, lehet szintén bilint vallani, és egymas terhét
hordozni az Ur elétt. Talan az ébredési mozgalom legfébb erényeként lehet

emliteni az erre valo igényt, és ennek megélését.”
Bohus Andras:

- ,Ahogy a neviink is hordozza, a testvéri kozdsségben megélni a hivd
életet. Igényelni az Ur vezetését a testvéreken keresztiil, igényelni a testvéri

kontrolt. Segiteni a gylilekezeteket.
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Epiteni Isten orszagat az Urtol kapott ajandékokkal. Elémozditani,

tamogatni a lelki — szellemi megujulast, a megtéréseket, a hitben val6 er6sddést.”

- Hogyan tudod oOsszeegyeztetni az egyesiileti és gyiilekezetvezetoi

feladataidat?

Bohus Andrias:

- ,Lelkileg — szellemileg nem jelent problémat, vagy meghasonlast.
Semmi ellentét nincs a kettd kozott. Jelenleg a gyiilekezetvezetdi feladataim

nagyon sok 1ddt igényelnek, sokkal kevesebb jut az elnoki feladatok ellatasara.”
- A TeSz Egyesiilet elnokeként mik a feladataid?

Bohus Andras:

- ,,Az Egyesiilet képviselete a vildgi hatosagok felé. A kiilonb6zo alkalmak
jogszabalyoknak megfeleld szervezésének biztositdsa. Az Egyesiilet pénziigyi

vezetése, az alkalmazott irdanyaba munkaltatoi jogkor gyakorlasa.”
- Hogyan lettél a Tesz Egyesiilet fizetett munkatarsa, mik a feladataid?
Gal Lajos:

- ,,A Szeghalmi Munkaiigyi Kirendeltség koztisztviseldje voltam 15 évig.
A munkahely, a nagycsalad, a lelkipasztori szolgalat és a TeSz-ben végzett
sokrétli tevékenység kikezdte az idegrendszeremet, és ennek komoly tiinetei
jeletek meg nalam. Ekkor testvérek kerestek meg azzal, hogy vallalnam-e, ha a
TeSz Egyesiilet fizetett munkatarsa lennék. Ordmmel tettem, Istentdl vettem.
azokon val6 szolgalatot végzem. Kifejezetten batoritottak ra a testvérek, hogy a
Szeghalmi Baptista Korzet lelkipasztori teendoéit is lassam el, tetszésem szerinti
idébeosztasban. gy a TeSz a korzet, ezzel a Baptista Egyhaz tamogatéja is lett.

Mindemellett sokszor teszek eleget vendég igehirdetéi meghivasoknak is.
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Havonta egyszer latogatok el kozelebbi és tavolabbi gytilekezetekhez,
szervezetekhez, hogy eldadasok tartasaval, prédikéaciokkal jaruljak hozza Isten
orszaganak épités¢hez szélesebb korben is. Tobb helyre hivnak el, mint aminek
eleget tudok tenni. Ez nagyon megtisztels. Az Urnak szolgalok, nem

embereknek.”
Reflexio:

Lathatjuk, hogy a mozgalom kiszélesedésével sziikségessé valt civil
szervezet létrehozasa. Eldszor a Béthel Alapitvanyt hivtak életre, majd
kovetkezett a Bérea Alapitvany és az Osszefogas Egyesiilet, mely a szerkezeténél
fogva alkalmatlan volt arra, hogy egy tobb szaz foébol allo testvériség akaratat
képviselje. Az alapitvanyok, egyesiiletek, a kezdeti TeSz utkeresései voltak, mig
végil a mozgalomnak sikeriilt megtalalnia azt a format, mely legjobban

alkalmazkodik célkitiizéseihez.

fgy jott létre a Keresztyén Testvéri Szovetség mozgalom, roviden TeSz,
mint szellemi vezetést és iranymutatast adé be nem jegyzett vezetd testiilet,
amelynek tagsdga nem regisztralt, egyediil a valasztott vezetdi ,,megfoghatoak”,
mely jelen pillanatban négy fobol all: Molnar Istvan, Frank Robert, Bohus
Andrés, €s Gal Lajos. Jelenleg 6k azok a testvérek, akik nevesitve is felelosek a

TeSz szellemi iranyultsagaért, és akik képviselik a mozgalmat.

A vezetok munkéjat par éve tandcsadoi jelleggel segiti: Schneider Karoly,
Kovacs Istvan, Bakai Laszlo testvérek ¢€s jomagam: Elek Séandor. Ok mar
huzamosabb ideje meglatasaikkal és észrevételeikkel jarulnak hozza a TeSz éves
programtervezetének elkészitéséhez, melyek konferencidk, taborok iddpontjai,
helyszinei és a szolgalattevok személyi kérdéseit foglalja megaba. Ezek mellett a
Szovetség jsag és a TeSz honlap szellemi feliigyeletét is ellatjdk a vezetd
testvérek. Ezek utdn a TeSz éves tandcskozédsan a vezetdk az éves tervezetet a
testvérek elé terjesztik, aki akarja, az javaslataival modosithatja a tervezetet. A
tanacskozas tagsaga az évek folyaman alakult ki, ami nem regisztralt, és a

megjelentek koziil barki hivhat magaval 0j testvért, ha 6 ezt helyesnek latja.
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Altalaban 30-40 f6 koriil szoktunk Osszejonni az orszag tobb helyeirdl.
Ezen kiviil a vezetdk rendszeresen levelezésben vannak egymassal, és dontenek

év kozben is a mozgalommal kapcsolatos tigyekben.

A Testvéri Szovetség Kozhasznu Egyesiilet mar egy hivatalosan bejegyzett
szervezet, mely a vilagi hatdsagok felé tartozik elszamoléssal, jogi €s anyagi
hatteret biztosit a TeSz mozgalom rendezvényeinek lebonyolitdsaban. Regisztralt
tagsaggal rendelkezik, akik feleldsséget vallalnak a mozgalom anyagi

tisztasagaért az allam elott.

Altalanos megnevezése a Testvéri Szovetségtol csak az egyesiilet szoban
tér el. Bar egyszeriibb lett volna mas néven bejegyezni, erre azért volt mégis
sziikség, hogy levédjék a Testvéri Szovetség nevét, hisz ezt a nevet eldszeretettel

hasznaljak szélsdséges szervezetek, kozosségek is.

Az Egyesiilet elnoke Bohus Andras, alelndke pedig Schneider Kéroly és
Gal Lajos, aki egyetlen fizetett munkasa az egyesiiletnek. Gal testvér a tényleges
adminisztratori munkakat és események szervezését is végzi az Egyesiiletben. Az
Egyesiilet vezetdi és a TeSz vezetdi kozott, tovabba az Egyesiilet és a TeSz-
tanacskozas tagsaga kozott is van atfedés. Ennek az lenne a szerepe, hogy igy az
Egyesiiletben a TeSz akarata érvényesiiljon. Ezzel probaljak elkeriilni a testvérek,
hogy egy tobbszaz fés testvériség folé ne tudjon egy szervezet fo6lé ndni. Az
Egyesiiletnek barki lehet partold tagja, aki egyetért az Egyesiilet céljaival, és
befizeti az éves 2000 Ft-os tagdijat.

Harmadik egységként a TeSz szellemi feliigyelet alatt a Bérea Alapitvany
miikodik, melynek vezetéségében Molnar Istvan és Kovacs Istvan biztositja, hogy
az Alapitvany a mozgalom céljainak megfelelden miikodjon. Az Alapitvany
elsésorban a panyoki ingatlan kezeléséért felel, melyet testvérek Onkéntes
adomanyaibol vettek meg. Szintén testvérek adomanyaibdl, és aldozatos
munkajuknak kdszonhetden fejlesztenek is mind a mai napig. Ezaltal biztositanak
kedvezményes taborozasi feltételeket a TeSz altal szervezett és az Egyesiilet 4ltal

kivitelezett tiborozasok alkalmaval.
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Tehat a testvérek ebben a harmas struktiradban probaltak megdrizni a Sajo-
volgyi ébredés mozgalmi jellegét. A TeSz-nek soha nem volt célja, hogy 6nallo
egyhazza alakuljon. Mindig is mozgalomként kivanta tartani a kapcsolatot a Sajo-
volgyi ébredés tagjaival és tovabbi gyiimoélcseivel. Mind a vezet6kr6l, mind a
tagokrol elmondhatd, hogy a sajat, tobbségében baptista gyiilekezetiikben
elkotelezett €s szolgald hivek, akik hitiiket els6sorban ott ¢lik meg, és fejtik ki
hathatosan. Am tovéabbra is fontosnak tartjak tartani a kapcsolatot a mozgalmon

beliili testvérekkel, ami a TeSz altal szervezett rendezvényeken valosul meg.

A mozgalom iranyaba elutasitod testvérek sokszor ezt akarjék kijatszani,
amikor arra kotelezik a testvéreket, partoldo tagokat, hogy valasszanak a
gyllekezet vagy a TeSz kozott. Azt azonban nem akarjak megérteni, hogy a
testvérek mind a kett6hoz ragaszkodni akarnak. Olyan ez, mintha azt mondanam
egy baptista testvérnek, hogy valasszon a baptista gyiilekezet és az Alliansz

Magyar Evangéliumi Szovetség tagsaga kozott.

STeVEZel falg

Ditg I
ﬁenzcve segm S@

Isten &ltal munkalt ébredés gytimolcse
bibliai alapelvek szerint mikadik
vezetdsége van, tagsaga, szervezete nincs

@ove tség Egyesu!e / rea Alapitvany

hatalyos torvények szerint miikado A panyoki ingatlan jogképes

jogképes szervezet, hivatalos szervek tulajdonosa, fentartoja
el6tti képviselet céljabal

(oL
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1 https://tesz.net/testveri-szovetseg-egyesulet/
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Kritikak és tanulsagok

Ebben a fejezetben probalom feltarni a valos kiilsé és belso kritikakat. A
torténelem folyaman sosem létezett olyan mozgalom, amely minden teriileten igaz
és feddhetetlen lett volna. Véleményem szerint egy mozgalom erdssége lehet, ha
Isten kegyelmébol meglatja sajat gyengeségeit, elhajlasait, torzulasait. Es ha ezen
valtoztatni iS tud, akkor az a tartosabb fennallasahoz fog vezetni. Az interjuban
feltett kérdéseimben elsésorban a belsé kritikakra fogok kitérni, és késébb ezek

tanulsagait fogom elemezni.
Kiils6 kritikak: idézetek Csényi Norbert dolgozatabol:

Frank Sandor hivé élete kezdetétol aktiv tagja volt a baptista felekezetnek.
Erds vezetoi attitiiddel konnyen befolyassal tudott lenni a gyiilekezet jelentos
részére. Imacsoportot szervezett, amely gyakran hdzaknal gyiilt oOssze, igy
gvakorlatilag a gyiilekezeten beliil gyiilekezetet hozott létre. Mas baptista
kozosségekben is hasonlo imakdzosségek formalodtak. Néhany baptista
lelkipasztor elfogadta tanitasait, sot tamogattak is ezeknek a csoportoknak a
megszervezésében, ill. vezetésében. Iddével meglehetdsen erds és biztos befolydssal
birt a Baptista Szévetség gyiilekezeteinek jelentos részében. Felnovekvo
gvermekeiben is elkételezett kovetokre és munkatarsakra talalt, akiknek
bizonysdagtétele nyoman sok egyetemista megtért, s veliik tovabb erosodtek az

imakozosségek.

Frank Sdandor sziikségesnek latta a megujuldsi mozgalom szellemi
feliigyeletét, a fiatal vagy éppen gyengebb hivok vezetését, ennélfogva ,,papi”
szerepet vallalt, aki felelés a szellemek megvizsgalasaban, az intésben, a
batoritasban, a tanitasban. A vezeto és kévetdinek joszandéku torekvései ellenére
nem sokkal a mozgalom megindulasa utin nehézségek adodtak a jol képzett és
érett vezetok hianya miatt. A viragzo frankista mozgalom végére a hanyatlast a
fiatalabb nemzedék elbizakodottsaga okozta. A hagyomanyos értelemben vett
baptistik ellendllasa a radikdlis frankista tanitasokkal szemben szintén utjaban

alltak a mozgalom tovabbi erdsodésének.
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A baptista kozosségek lelkipdsztorai  sokszor ugy érezték, hogy
elveszitették a befolydsukat, mert a frankista hivék alaastak tekintélyiiket. Voltak
lelkipasztorok, akik tudomasul vették a tényt, hogy a gyiilekezeten beliil szakadds
van a frankista és a hagyomanyos baptistik kozott, de igyekeztek dthidalni a

kiilonbozbségeket, és a gyiilekezet egészét pasztoroltak. 12
Frank Sandor irasai

Frank Sandor irdsaiban kategorikus, gondolatai legtobb esetben ex
cathedra dllitasok. Ugy ir, mint aki az Istentsl jové megkérddjelezhetetlen
abszolut igazsdgot képviseli. Bar megprobadl relevans informdciokat dsszegyiijteni
bibliaértelmezésének alatamasztasahoz, gyakran elemi hibdkat vét fejtegetéseiben,
és érvelését nehéz kiovetni. Irdsai olvasisa kozben felmeriil a kérdés: , Honnan
veszi mindezt?”, mivel hianyoznak a labjegyzetek és a bibliogrdfia. Bibliai
verseket és passzusokat haszndl bizonyito erejii szovegként. Ugy tiimik, az a célja,
hogy olvasoit meggydzze arrdl, hogy kozvetleniil Istentdl veszi kijelentéseit.
Nyilvanvaloan azt irja le, amit le akart irni, és aztin meglehetésen sajdtos modon
igyekszik alatamasztani sajat gondolatait. Megprobal tudomadnyosnak tinni, de

érvelései sekélyesek és kaotikusak.*®
Interjuk:

- Milyen kritikakat tudnal megfogalmazni a TeSz-szel kapcsolatban, mit

probaltatok ellene tenni, és miben latod ezek megoldasat?
ifj. Frank Sandor:

- ,,Nem akartunk szembe fordulni Edesapémmal, de voltak dolgok,
amikben nem értettiink egyet. Ahogy telt az idd, a felndvekvd testvéreknek,
vezetOkké valoknak is gond volt ez. Nagy dilemma volt az, hogy hogyan 1épjiink
fel Gigy, hogy ne vétkezziink ellene. Példaul Apu még az elején szerette volna, ha

minden a csaladban fut 6ssze, €s én ezzel nem értettem egyet.

12 Csényi Norbert: Frankism in Hungary: Church within the Church? Szakdolgozat (Budapest
Baptista Teoldgiai Akadémia, 2005). 7-13.0.

13 Csényi Norbert: Frankism in Hungary: Church within the Church? Szakdolgozat (Budapest
Baptista Teoldgiai Akadémia, 2005). 24.0.
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A Bérea Alapitvany és a panyoki ingatlan vasarlasa is ilyen eset volt -
inkabb kihagytuk beldle, nem tudott rola, mint hogy egy esetleges formalis
elutasitas megrekessze a terviinket. Ezt késébb sokaig nagyon sérelmezte, de

aztan fokozatosan megszerette a tabort.

A frissen megtérteket, fiatalokat - ha szélsGségességet tapasztaltunk naluk
-, intettiik Apu is, én is. Pl. erdélyi misszioutunk (1989, 50 f6) utani évben a
torvényeskedésbe esett, mellyel szellemileg kdoszt okozott. Amikor hazajott, és
meghallottuk, hogy mi tortént, k6zdsen, hatarozottan intettiik, 6 akkor zokogva
latta be vétkét. Vagy késdbb egy-két idOsebb testvér beavatkozott mas hivok

maganéletébe (pl. parvalasztas) gy, hogy nem kérték oket erre.

Ok tisztelettel intve lettek, és ebben mar munkatarsak voltak a fiatalabb
vezetdk is. Kozben kialakult egyes vezetd testvérekben az, hogy Isten vezetését
masoknak is ugy kell megélniiik, ahogyan 6k ¢€lték meg, mert ha ez nem igy van,
akkor azokkal a testvérekkel baj van. Ezt soha nem néztem j6 szemmel, és sajnos

tartosan veliink volt ez a gondolkodas.

Késébb  tobbiinkben megjelent a  felfuvalkodas lelkiilete, a
tévedhetetlenség igénye, nem ugy viszonyultunk egymashoz, hogy a masikat
védenénk vagy emelnénk, hanem inkabb megtériteni akartuk. En Aput megtériteni
soha nem akartam, de a gyakorlatban nem sikeriilt az emelése sem. O engem
lazadonak tekintett, ami nagyon megviselt. A TeSz eredeti célkitlizései jok voltak.
Késoébb gy lattam, hogy egy belso valtas és atalakulds soran — mar nélkiilem, sot
ellenemben - tobb olyan dolog megerésodhetett, amely ellen korabban egyiitt
kiizdottiink. De Isten ennek ellenére tovabbra is gazdagon munkaélkodott kozottiik,

¢s joval tovabb jutottak.”
Molnar Istvan:

- ,A TeSz nem homogén, de mindenki szereti az Urat és az Igét, és
probalja Gszinte szivvel szolgalni Ot. Varosonként és személyenként Kkicsit

mashogy ¢éljiik meg hitlinket, masra van szabadsaga a testvéreknek.
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Csak ha gondolok pl. Miskolcra, vagy Kazincbarcikdra vagy
Sajoszentpéterre. Mas sajatossagok vannak, masak a problémak, és igy a kritika
vagy a torzulas is mas. Azt gondolom, hogy a legnagyobb kihivés a fiatalok fel¢,
hogy meddig és milyen formaban hagyjuk (kozosségenként valtozd), hogy a
Szentlélek munkaljon ki egy-egy lélekben egy adott teriileten meggy6zddést. Ez a
Lélek szabadsaga. Nagy veszély, hogy amit annak idején benniink évek alatt
munkalt ki Isten, azt mi elvarnank egy féléves megtérttl. Nagyon oda kell erre

figyelni.”
Giricz Laszlo:

- ,,A torvényeskedés sajnos megjelent kozottiink, amikor a hatdrozottsag
egy lelki nyomassa, lelki er6szakossagga ment at. Egyes profétai adottsagu
testvéreknek tulkapasai jelentek meg, magamat is beleértve. A személyi kultusz
megjelenése is sok kart okozott, itt nemcsak Sanyi bacsira gondolok. A fecsegd

,bizonysagtevoket” igyekeztiink szeretettel leallitani.

Példaul Lisztes Tibor testvér igy tette egy taborunkban: ,,Kedves Testvér,
koszonjliik szépen, és szeretetben ledllitotta. Nem kellett nekiink semmit
talszervezni, a Lélek segitett nekiink. Sanyi bacsit egyszer nem kell6 lelkiilettel
figyelmeztettem, de rogton fogadta, azt mondta, hogy igazam van, és kérte, hogy
imadkozunk egyiitt abban a dologban. Igyekeztiink tobb helyrdl szolgalot hivni,
azaz vendég testvéreket, ezen aldas volt. Szerintem nem volt még egy ilyen

kezdeti mozgalom, ami ennyire nyitott lett volna mas mozgalmak felé.

Ma szerintem az organizacid, a szervezet miikddtetése a hangsulyos, nem
pedig a szellemi organizmus, a Szentlélek munkdja. A térségi, baratsagi,
érdekeltségi kapcsolatok erések egyes helyeken, de a mas iranyl, a mas nézetii
testvérekkel tartott kozosségi kapcsolatok leépiiltek. A laikus sokoldalu vezetés

helyett klerikus vezetés alakult ki.

Sokszor gorcsdsen ragaszkodunk bizonyos dolgokhoz, mas bizonyos
dolgokat pedig nem tudunk elengedni. Megoldast a testvéri kapcsolatok

megujulasaban, annak gyakorlati megvalosulasaban latok.
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A vezetés és az iranyadas pedig feliilr6l valo, tobb kiillonbozé ajandéku
testvér Szent Szellem altal kozosre kimunkalt latdsa alapjan kellene, hogy

megvaldsuljon.”
Frank Robert:

- ,,Mindig is komoly veszélyt jelentett, hogy belterjesekké valjunk, és azok
felé a testvérek felé, akik masként gyakoroljak a hitiiket, bezarjunk. Mivel
koreinkben az 4tlagtdl nagyobb a bibliaismeret, hajlamosak vagyunk erdsebb
kritikat gyakorolni masokkal szembe, mint ami épit6 lenne. Erés kozottink a
tekintélyelviiség, hiszen a Biblia is erre tanit, de koreinkben nehezebben megy
megadni azon vezetOknek a tiszteletet, akiknek az életik nem jelent

aranyfedezetet a pozicidjukhoz.

Mindezekre egyetlen megoldast latok, ha prioritast az egészséges Onkritika
¢lvez mindennel szemben, ha igazan atérezziik a bibliai példazat szerinti ,,tizezer
talentumnyi addssagunk™ elengedését, akkor nem fog problémat jelenteni a ,,szaz

dénar” felemlegetése.”
Bohus Andras:

- A legnagyobb problémat — szép célkitlizés ellenére — a testvéri
kapcsolatok megromlasdban latom. Dobbenetes azt tapasztalni, amikor testvérek,
akik jo kapcsolatban voltak, elkezdik egymast ,ledémonozni”, meg
»letévelygdzni”, és mindenki a maga igazsagaban van meggy6zddve. Komoly
problémdk vannak az elvardsokbol, a torvényeskedésbdl (sokszor a kiviilvalok

kritikaja jogos).”
Gal Lajos:

- ,,A TeSz mar a kezdeti években nagyon sokra vitte. Ez Istent6]l van. De
ezzel egyiitt megjelent a gég is. Amellett, hogy a testvérek igyekeztek mindig
masok javara forditani Istentdl kapott ajandékaikat, és ezért sem alkottak kiilon
felekezetet, nyilvanval6 volt, hogy egyfajta felsdbbrendiiségi tudattal jelentek meg
a kornyezetiikben. Ez gyermekbetegség.
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Emellett a felismert igazsagok sziikségesnél erdteljesebb, bdlcstelen
képviselete is megjelent. Ezt is orvosolja az Urral eltoltott id6. A TeSz
rendszeresen gyakorol onkritikat, mar évek ota. Ez nemcsak vezetdségi korben, de
nyilvanosan is elhangzik, és jot tesz a kozosségnek. Sokakat bantottunk,
sértettlink meg feleslegesen. Ebben sokat valtoztunk, és megfontoltabbak,
érettebbek lettiink. Id. Frank Sandor testvér személyének a talértékelése is hiba
volt kezdetben, de ez megvaltozott, amikor ¢ Izraelbe koltozott. A helyét nem egy
személy, hanem egy arra alkalmas vezetdség vette 4t. Ez mindenképpen j6 irdnyu

fejlodés.

Amit napjainkra nézve tudnék megfogalmazni, az az Istent6l vald erésebb
fiiggés hianya. Novekedniink kell az Urral vald kapcsolatban, a Szent Szellem
ajandékaiban és vezetésében. Orvosolni ezt egyéni és kozdsségi imadkozassal

lehet.”

- Mi az oka annak, hogy bizonyos vezeté személyek Kkikeriiltek a

mozgalombal?
Molnar Istvan:

- ,,Részben személyes ellentétek, részben latasbeli valtozasok, részben nem
helyesen kezelt élethelyzetek, reagalasok okoztak tobb testvér iddszakos vagy
végleges lemorzsolddasat. De voltak benne 6emberi, megtiirt biindk, gyarlosagok

1S.”
- Hogyan indult Szentesen a Megujulasi Kor?
Giricz Laszlo:

- ,,Elkezdtem Szentesen keresztény kozosségeket latogatni, akik tobbre
vagytak, azokkal beszélgetések alakultak ki. Torok Sédndorral még a kocsmaba is
elkisértiik az érdeklodoket. Majd parkokban, jatszotéri bérhazak elétti padokon
tortént beszélgetések utan az egyik hazban a leend6 apésom behivott minket, hogy
folytassuk bent a beszélgetést. Igy egy hazi kozosség jott létre, elkezdtik a

kazetta- és konyvterjeszté missziot a helyi piacon.
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Kellett ezek utan egy felekezetkézi nevet talalni. Akkor még létezett a
Megujulas ujsag, igy lett Szentesi Megujulasi Kor a neviink. Tébb evangéliumi
vezetd segitett minket. Késdbbi feleségem és baratai, illetve anyosom tértek meg,
majd ezt kovették tovabbi megtérések. 1997-t61 Kiibler Janos baptista lelkipasztor
karolt fel benniinket, aki szintén sokat segitett benniinket, igy lettiink baptistak, és

ekkor alakult meg a Szentesi Baptista Gyiilekezet.”

- Mi az oka annak, hogy a Szentesi Baptista Gyiilekezet tobb tagja is kikeriilt

a mozgalombol?
Giricz Laszlo:

- ,,Ezt elsésorban tdliikk kellene megkérdezni. Tény, hogy Torok Sanyival
Osszekiilonboztiink néhany dolog miatt, ami sok fesziiltség forrasa lett sajnos a
gyiilekezetben is. Sajnos sok hibat kdvettem el tobb testvér ellen, amit azbta is
nagyon banok. Isten nagyon szépen tudott koztlink munkalkodni, de a vége az
akkori szakasznak borus lett. Azota azonban lehetdség szerint rendeztik az

egymas kozotti fesziiltségeket, és ma mar jra egylitt munkalkodunk.”
- Hogyan indult a Megijulas ujsag, és hogyan lett vége?
ifj. Frank Séndor:

- Evek ota érlelddstt bennem egy periodikus kiadvany, gyiijtottem az
anyagokat (pl. Vetés és aratas c. folyoirat bizonyos aktualisabb cikkei), de nehéz
volt elképzelni, hogy Edesapam belemenjen egy ilyenbe. Aztdn egyszer O mondta
nekem, hogy olyan j6 lenne, ha korlevélben oszthatnd meg még tobbekkel Isten

munkdjat. El¢ tdrtam addigi terveimet, rabodlintott, igy sziiletett meg az 0jsag.

Masok bizonysagtételeit legépeltem, szerkesztettem, mas helyekrdl is
atvettem cikkeket. 8 évig igyekeztem szerkeszteni, de nagyon egyediil voltam
benne, nem sikeriilt masokat is bevonni, miikodd szerkesztdséget kialakitani.
Kezdetben Edesapam cikkeiben elfogadta a megjegyzéseimet, korrekcios

javaslataimat, ez kapcsolatunk romléasakor leépiilt, majd teljesen megsziint.

56



Amikor a TeSz néhany meghatarozo tagja kérte a félredllasomat, az

ujsagot is megsziintettem”
- Mi az oka annak, hogy kikeriiltél a mozgalombol?
ifj. Frank Sandor:

- ,,Vezetd testvérek kértek arra, hogy alljak félre: Robi 6csém, Molnar
Istvan, Giricz Laszl6, Gal Lajos. Tartés anyagi problémaim voltak, vallalt
feladataimat (pl. az Ujsdg rendszeres megjelenése) nem teljesitettem,
elfogadhatatlan volt szamukra Edesapammal leépiild kapcsolatom, nem értettek
vele egyet, hogy az Istentdl vald vezettetést nem gy igénylem, mint ahogy
helyesnek lattak, hidnyoltdk a csaladomban betdltendd papi szerepemet, és tobb
olyan tertiilet is volt, ahol megbotrankoztak bennem testvérek (pl. nagyobb létszam

elétt onként megvallott bukisom).

Ellehetetleniiltem, és ehhez sajnos sokat hozzéjarultam gyengeségeimmel.
Kértek arra, hogy rendezzem a dolgaimat Edesapammal (O ekkor mar Izraelben
¢élt, és nem lattam, hogy mit tudnék felé rendezni), tobbet foglalkozzam a
csaladommal, és hagyjam abba a tdvolabbi gyiilekezet latogatasat (Tiszalucon
laktunk, ott nem volt rendszeres alkalom), maradjak ki a TeSz-es vezetésbdl.
Engedelmeskedtem a testvéreknek, tobbet nem mentem sehova. Ekkor alakult ki

¢letem addigi legsulyosabb, évekig tarto valsaga.”

- Latsz-e arra esélyt, hogy ennek a mozgalomnak valamikor is ujra aktiv

tagja legyél? Milyen elhivatasban allsz jelenleg?
ifj. Frank Sandor:

- ,,Kognitiv funkciéim (memoria, idékezelés, stressz tlirés...) erdsen
épiilnek le, tehat egyre jobban gyengiilok. De kategorikusan nem zarkézom el, ha
hivnak valahova, bar ambiciéim mar nincsenek. Maganyos vagyok, nagyon

gyenge a kapcsolatom Isten népével, a formélis tagsdgok nem vonzanak.
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Isten kegyelmére vagyok utalva, és szeretnék ugy megoregedni, hogy az O
nevére lehetéleg ne hozzak szégyent. Ha valaki tanacsot kér, és van mit mondani,
akkor szivesen allok rendelkezésére. Ebben tobbszor is tapasztalom Uram

segitseégét.”

- Mi az oka annak, hogy par éve latvanyosan visszavonultal, és nem vagy
aktiv tagja a mozgalomnak? Latsz-e arra esélyt, hogy ennek a mozgalomnak

valamikor is ujra aktiv tagja legyél?
Giricz Laszlo:

»A sajat gyengeségeim mellett a mozgalom eredeti iranyatdl,
szellemiségétdl vald eltérés. Ha az irany valtozik, a vezeték megujulnak, és a

sérelmek meggydgyultak.”
- Milyen elhivatasban allsz jelenleg?
Giricz Laszlo:
- ,,Igyekszem tenni, amire Isten er6t ad, ahol most vagyok csaladomban és

helyi kis szellemi otthonomban, az Uj Barkaban.”

- Edesapad elhivatasat hogyan tudnad osszefoglalni? Mi valésult meg ebbél?

Kivanatos -e az 0 életének vége?
ifj. Frank Sandor:

- ,A Trianon utdni el nem ismert baptista vonal mai képviseldje volt
(ahogy kovetdi is). Kornya Mihdlyhoz és Meyer Henrikhez hasonléan a megtérés
(és megujulas) volt lizenetének a kozéppontjaban, ¢s megalkuvas nélkiil 1épett fel
az intézményesiilt egyhdz visszassagai ellen. Az eredendd baptista értékeket
képviselte. Felavatds és formdlis megbizas nélkiil is pasztori (lelkigondozoi),
presbiteri, tanitoi, profétai, 6ralloi, papi szolgalatot végzett. Nem véletlentil voltak

ra féltékenyek egyes hivatasosok.
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Meghatarozo volt munkabirasa (fizikai és szellemi egyarant), a nagy
csalad vallalasa (és példa értékii ellatasa testi-lelki-szellemi értelemben), a
zsidosag irdnti szimpatiaja, nyitottsaga a kegyelmi ajandékok felé. Testvérekhez
valé viszonyuldsdban az 1945-48 kozotti eredeti alliansz szemlélet jellemezte

(nem az egyhazak, hanem a hivé emberek egyiittmiikodése).

Gyengesége volt, hogy nem volt szellemi kontrollja, aki inthette volna.
Sokszor igazsagtalanul vadoltak meg, pl. zsid6 patriarchalis szellemi vezetoként
tiintették fel. A kazincbarcikai szakadast is az 6 nevéhez kapcsoltak, aki allitolag
Izraelbdl igazgatta a szalakat. Ezek alaptalanok, nem is volt rdlatdsa a napi
tigyekre. Magadba fordulasa és lelki leépiilése miatt tekintélye ekkor mar
hanyatloban volt, semmi rdhatasa nem volt az tigyekre. Elmaganyosodésa
felgyorsitotta lelki és testi leépiilését. Igy vallalta végiil a gondozasat Robi 6csém

Berettyoujfaluban.”
Frank Robert:

- ,,Edesapém szolgalatat az Ezékiel 3,17 igeverssel lehetne 6sszefoglalni:
~Embernek fia, Oralloul adtalak én téged Izrael hdzdnak, hogy ha sz6t hallasz
szambol, intsd meg Oket az én nevemben!” Elsédlegesen Isten népe fel¢, a
gyiilekezet felé volt elhivasa, de a Sajo- volgyi ébredés évei alatt komoly szerepet

jatszott sokak megtérésében, Ujjasziiletésében.

Széleskorli szolgalata latvanyosan felekezetk6zi volt, melyet nagyon
plasztikusan kisértek a kiilonféle kegyelmi ajandékok. Ezek koziil taldn
latvanyosabban a szellemek megvizsgaldsanak az ajandékat, a tanitoi, ill. a
profétai ajandékokat lehetett felismerni. Komolyan vette az Ur Jézus tanitasat,
mely szerint, ha a foldbe esett gabonamag el nem hal, egymaga marad, de ha
elhal, sok gylimolcsot terem. Fizikalisan is latvanyos volt, ahogy letette az életét,
csak ha a 16 gyermekre gondolunk, akiket tisztességgel, istenfélelemben neveltek
fol. Tal ezen "elhalt gabonamag" élete sok szaz lathatd gylimolesot termett, ha
csak a Testvéri Szovetség korének és holdudvaranak testvériségére tekintiink, de

sokkal szélesebb korben is.
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A Janos apostol levelében megfogalmazott hasonlattal élve az Ur Jézus
megismerésében szellemi atyava ért, és ha azt a szellemi Orokséget vessziik

szamba, amit az utoddokra hagyott, mindenféleképpen kdvetendo a hite.

Elete végét nézve sokrétiien kivanatos az elkoltozése. Testileg nem
szenvedett, bar voltak stlyos demencialis problémai. Lehet6ségem volt napi
szinten testkozelbdl szemlélni foldi €letének utolso heteit, honapjait, €s a dontd
megallapitdsom ezzel kapcsolatban, hogy halas beteg volt, mindent megkdszont,
soha nem kovetel6zott, varta az Ur Jézussal valo taldlkozast, és barki
ramosolygott - ismerds, vagy idegen - mindig viszonozta a mosolyat. Csendesen,

észrevétlentiil hivta magéhoz a Teremtdje, nyugodtan elaludt.”

- Frank Sanyi bacsi elhivatasat, hogyan tudnad osszefoglalni? Mi valdésult

meg ebbdl, Kivanatos-e az 6 élete vége?
Molnar Istvan:

- Azt lattam meg az évek alatt, hogy minden példaértékii testvér
szolgalatanak volt egy-két kulcsiizenete. Sanyi bacsié€ szerintem ez volt: ,, Térjetek
meg, tagadjatok meg magatokat, és vegyétek fel kereszteteket!” Hogy mi valdsult
meg ebbdl, arrél a megtértek nagy szama taniskodik. Es hogy milyen a kivénatos
vég? Ha elvégezte munkajat és békességgel, varva az Urat koltozott el, az egy

sz¢ép befejezés.”

14 Szebeni Olivér: A Kiskunsag hivdi, Budapest 2019. 272. o.
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Reflexio:

A kiils6 kritikakra:

Az id. Frank Sandor altal létrejott imacsoportok mindig az adott
lelkipasztor és vezetfk egyiittmiikodésével jottek 1étre, és soha nem az adott
gyiilekezet ellen, hanem a gyiilekezetért. Mindig azok, jelentek meg ezeken az
alkalmakon, akik az akkori atlagos kegyességi gyakorlattol tobbre vagytak. Az
¢bredés altal 1étrejott imakozosségek felett Frank testvér nem tudott, és nem is
akart szellemi feliigyeletet gyakorolni. Bar tény és valo igaz, hogy ezen
imacsoportok vezetd tagjai koziil némelyek folyamodtak lelki tanacsért Frank
testvérhez, ez azonban kozel sem feltételezi azt, hogy ezeket a személyes
beszélgetéseket ¢ arra hasznalta volna, hogy mas gyiilekezetek lelki gyakorlataba

beleszoljon.

Valoban megfigyelhetd volt az ébredés utan egyfajta visszaesés, melynek
oka a felfuvalkodas és a vilaggal vald kacérkodas, megalkuvas lehetett. Am a
kitartoaknak és a visszatéroknek, valamint az Gjabb csatlakozoknak kdszonhetéen
a mozgalmon nem lett urra a hanyatlas, hanem egy lasst atalakulas vette kezdetét.

fgy a mozgalom 1étszamaban és letisztultsagaban is tovabb novekedett.

Véleményem szerint hibat kovet el, aki id. Frank Sandor irédsait laikusnak
¢s sekélyesnek, valamint kaotikusnak mindsiti. Nincsen annal nagyobb
hivatkozasi alap, mint amikor valaki a Szentirasra hivatkozik. Természetesen
ebbdl az is kiolvashatd, hogy ezzel a mii irdja egyfajta tévedhetetlenséget vindikal
maganak, am véleményem szerint ennek a megitélése attdl is fligghet, hogyan

tekintiink az adott testvérre.

A magyar baptista gyakorlatban éppen arra van példa, hogy Isten egyszer(i
»laikus”, azaz teologiailag nem szakképzett embereket hasznalt sokak
megtérésében: Kornya Mihaly, Hobble Janos, Nagy Karoly, Hajas Miklos, Frank
Sandor, akik mivel nem voltak jaratosak teologiai miivekben, ezért nyilvan

egyszertségiikben ,,CSAK” a Bibliara tudtak hivatkozni.
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Természetesen ez nem azt jelenti, hogy irdsaiban nincsenek emberi
tulkapasok, teologiai ,,bukfencek”, de altalanossagban lekezelni és becsmérelni

nem helytallo.

Tovabba egyetértve Csényi Norberttel: ,.Legtobb esetben a megujulasi
mozgalmak tulreagaljak a hianyossagokat, jelzik az intézményes egyhazban
fennallo probléemdakat és hianyossagokat. Ha az egyhaz anélkiil probalja meg
felszamolni ezeket a mozgalmakat, hogy figyelmet fordit rdajuk, a hasznos és
sziikségszerti onvizsgalat lehetoségétol fosztia meg magat. Minden esetben
sziikséges a dialogus a kritikakat megfogalmazo és a kritizalt fél kézott, mert csak
az értelmes kommunikdcio hozhat pozitiv valtozdasokat. A hagyomdnyos baptistik
passziv hozzadllasa igy egy olyan mozgalmat igyekszik mellozni, amely az eklézsia

folyamatos megujulasat szolgalhatnd.” °

., Bar sok pozitiv példa van a baptista gyiilekezetek kozott, a nem hatékony
gyiilekezeti élet aggaszto jelei fel-felbukkanak a Baptista Szovetségen beliil.
Eltorzitott, tulhangsulyozott nézetek a megtérési tapasztalatok, a hivok
megigazulasa és megszentelodése terén. A kiégett szolgalattevok szama
sokszorozodik, mivel gyakran ugy érzik, hogy emberfeletti pasztori szerepkérbe
kényszeriilnek ahhoz, hogy fenntarthassak tekintélyiiket a laikusok kozott. Ezek a
szolgalattevok sokszor maganyosak, és nem tudnak felnoni gyiilekezetiik
elvarasaihoz. Vannak olyan nagylétszamu nagyvarosi gyiilekezetek, amelyek
autentikus torténelmi gyiilekezetekként interpretaljak magukat, de mégis hianyzik
koztiik a tagok kozosségi érzése. A teologiai kérdések modernista megkozelitése
megromlott kapcsolatot eredményez a hivék és keresztyén vezeték kozott, akiket
befolydsol az egyhazpolitika, és nem megfeleléen élnek hatalmukkal —Ezek a
hianyossagok jelzik, hogy égeto sziikség van hiteles, hatékony, gyogyulast

munkalé és befogadoé baptista kozosségekre.” 18

15 Csényi Norbert: Frankism in Hungary: Church within the Church? Szakdolgozat (Budapest
Baptista Teoldgiai Akadémia, 2005). 16.0.

16 Csényi Norbert: Frankism in Hungary: Church within the Church? Szakdolgozat (Budapest
Baptista Teologiai Akadémia, 2005). 21-22.0.
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. Mig a frankistak hangsulyozzak a radikdlis megtérés, a lathato
életvaltozas fontossagat, a hagyomanyos baptistaknak el kell ismerniiik, hogy bar
teologiajukban valoban elvaras a megtérés, a gyiilekezeti tagsag meglétéhez,
sajnos nem ritka, hogy a baptista kozésségek sajat csaladjaik gyermekeinek
toborzasaval érik el a létszambeli novekedést. Feélo, hogy ily modon a baptizmus
értékei  devalvalodnak, és névieges keresztyénekbdl allo  gyiilekezetek

formalodnak.”

., Tanitasaik nyilvanvalo furcsasagai ellenere a frankistak megelégedettek,
a nok kiteljesedett életet élnek haziasszonyként, édesanyaként, a férfiak pedig
megelégedést talalnak a nagycsaladbol adodo, gyakran felettébb valo terhek

hordozdasdaban, a felelésségvallalasban. ™

Reflexio:

A bels0 kritikdkra:

Személyesen nagyon halas vagyok, hogy a vezetd testvérek készek voltak
hibaikat is belatva ¢és gyengeségeiket is kiadva vallalni az interjikat. Ez mar
Oonmagaban pozitiv és eléremutatd. Tovabba jelzi azt, hogy a mozgalom régi és
jelenlegi vezet6i magukkal is Onkritikusak, és szamukra legfontosabb az, hogy

Uruknak kedvesen ¢€ljenek, és a rajuk bizottak pedig hitben erésddjenek.

Az 1s kiderilt, hogy az évek folyamdn a mozgalmon beliil kialakult
torzulasokkal igyekeztek szembeszallni. Nyilvanvald nehézséget jelentett a
mozgalmon beliil a tekintéllyel biro testvérek megfelelé kezelése. Egyesek a
személyi kultusz kisértésébe estek, mig masok szabad véleményiik
elhallgatasaval, a szolgasag kotelékével kototték magukat glizsba. A szeretetlen

itélkezés a testvéri kapcsolatok tovabbi lazulasahoz vezetett.

A kiils6s testvérek szolgalatanak mell6zése pedig a belterjesség csapdajaba

sodorta a mozgalmat.

17 Csényi Norbert: Frankism in Hungary: Church within the Church? Szakdolgozat (Budapest
Baptista Teologiai Akadémia, 2005). 29-31.0.
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Oriasi kihivast jelentett a testvéri kor szamara, hogy hogyan fogadjanak
ugy 4j testvéreket, hogy sajat biblikus értékrendjiik kdzben ne sériiljon. Valoban
isteni bolcsesség kell ahhoz, hogy Ki-ki meglassa azt, hogy sokszor a testvéri
kapcsolat tobbet ér, mint a sajat latasuk igazolasa. Meg kellett tanulniuk Gjra
elengedni  bizonyos dolgokat, hogy testvéri kapcsolataik az Urban

megmaradjanak.

Ha kovettek is el hibakat, marpedig ez a jovében is igy lesz, meg kell
tanulniuk Gjbol és 0jbol megbocsatani és bizalmat szavazni testvéreiknek.
Tisztelniik és segiteniiik kell az idésebb, valamint a meggyengiilt testvéreket,
akik sokat munkalkodtak azon, hogy ¢k most lelkileg erések és hitben épek
legyenek.

Fontos, hogy eredeti céljaiktol ne térjenek el, és elsOsorban sajat
Orhelyiikon, azaz gyiilekezetiikben legyenek meghataroz6 emberek. Ha
talmisztifikaljak a mozgalmat, és akar mindenek felé emelik, azzal nemcsak
magunknak artanak, hanem a mozgalomnak és sajat gyiilekezetiinknek is. A

mozgalom tagjainak meg kell tanulniuk helyén kezelni a dolgokat.
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A mozgalom jelene és jovoje

A Testvéri Szovetség mozgalom jelenleg is nagyon sokrétli munkat végez.
Els6sorban nyari tdborokat szervez sajat tdborhelyén, Panyokon, amit a Bérea
Alapitvany iizemeltet. A tdborok szervezését a TeSz vezetése végzi az TeSz
Egyesiileten keresztiil. Az épitétaborok alkalméval iddsebb testvérek és fiatalok
onkéntes munkaval és adomanyokkal fejlesztik, épitik a tabort, ahol mindig is
hangsuly volt fektetve a munka mellett a szellemi koz0sség gyakorlasara is. Idén
harom ifjisagi tabor keriil megszervezésre 12-16 éves, 16-20 éves, és 20-30 éves
korosztalyok szamara. Ezen feliil 30 év felettieknek csendes hét, mig a csaladosok
szdmara harom csalados tdbor lesz megszervezve. A fiatalok szamara Osszel
kétnapos konferencia ad lehetdséget az jboli talalkozasra, ahol a tavalyi
résztvevok alapjan kb. 200 fére szamithatnak. Tavasszal a férfi és a noéi
csendesnap alkalmai kinalnak lehet6séget arra, hogy aktualis témakban osszak
meg kérdéseiket, tandcsaikat, hitbeli megtapasztalasaikat, esetleg harcaikat az
idésebbek, melyet 6sszel egy orszagos csendesnap megtartasaval fognak majd
lezarni. Mindezek mellett a mozgalom negyedévenként kiadja a Szovetség
Ujsagot, és iizemelteti a TeSz honlapjat, ami www.tesz.net oldalon érhetd el.
Figyelemmel kisérik a nehezebb sorst csaladokat, testvéreket, és Szocialis

tamogatassal igyekeznek segiteni a mozgalmon beliili raszorulokat.

JLT S
7leSz
2019.01.26 TeSz Egyesilet kdzgyiilése Vaszto

2019.02.09. TeSz tanacskozds Berettyodifalu

2019.03.02 Szolinok

2019.03.30. Derecske

2019,04.27. [Nyiregyhaza, Mandabokor
2019.05.01-05. Panyok

2019.06.30-07.06. Csalados |. tabor Panyok
2019.07.07-07.13. (Csalados II. tabor Panyok
2019.07.14-07.20. Ifjasagi Il tabor (16-20 év) Panyok

2019.07.21-07.27 i Plusz tabor (20-30 év) Panyok

2019.07.28-08.03. Csalados Il tabor Panyok
2019.08.04-08.10. Ifiusagi I, tabor (12-16 6v) Panyok

2019.08.11-08.17. (Csendes hét (25 év felettiek) Panyok

2018.09.07. Tabor Férum Sajoszentpéter
2019.10.05. Orszagos csendesnap Vésztd

2019.10.26-27 \fisdgl csendesnapok Berettyoujfalu 18

18 https://drive.google.com/file/d/1IrMcE1gUE2WY 71XtmU7bQDUeGyE7eQ6qa/view
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Interjuk:

- Hogyan indult a Szovetség ujsag, mik voltak az alapveté célok? Miért ez lett

a neve?
Giricz Laszlo:

- ,,A Megujulas folydirat munkalataiba Sanyi engem bevont, és nagyon jo
mentoralasa utan téle tanultam meg az alapvetd fogdsokat. Nekem nagyon sokat

jelentett az 0jsag, és amikor 1997-ben megsziint, nagyon hianyzott.

Ugy lattam, hogy akkoriban mar elkezdtek lazulni a testvéri kapcsolatok, és az
ujsag folytatasaval ezt probaltuk megakadalyozni. 2000-ben inditottam ujra, €s
Szovetség jsag lett a neve, melynek eredetét az elsd szam hatuljan kozoltiik le. A

név eredetét az elsd szam végén megtalalod.” (Lasd melléklet 108. oldalan) °
- Hogy latod a Szovetség ujsag alapveto céljait, mint foszerkeszto?
Gal Lajos:

- ,,A friss és frissitd szellemi tartalom biztositdsa az alapvetd cél. Emellett
hirt adni magunkr6l a tavolabb €16 testvérinknek is, olyanoknak, akik nem
tartoznak szorosan a mozgalomhoz. Természetesen sok mas sajtotermek is jol
szolgalja ezt a célt, de mi is szerettiik volna megszolaltatni azt a hangot, amit Isten

nekiink adott.”

- Mi a biblikus latasod a fejbekotéssel kapcsolatban? Mi van azokkal, akik

nem kotik a fejiiket?
Frank Robert:

- ,Hiv6é testvéri kapcsolataimban ez a lathatd ,hatalmi jel” mindig
sokadrangu volt. Ha valakik gyakoroltdk, az szdmomra még csak egy olyan
beazonositast jelentett, hogy kb. milyen felekezetbdl valdk lehetnek ezek a
testvérndk. Hogy mennyire helyes a motivaciojuk, kiilondsebben nem jelentett

kérdést el6ttem.

19 Szovetség Evangéliumi folyoirat 1. évfolyam 1. szam 2003. I. negyedév 12. o.

66



En magam abban néttem fol, hogy természetesnek vettem, hogy ha valaki
komolyan veszi a Szentirast, akkor asszony létére bekoti a fejét, amikor
imadkozik. Szomoru jelenségként tekintettem a gylilekezetek
demokratizalodasara, amikor is a Szentiras tekintélyét a korszellem feliilirta a
hivok kozott. Szamomra a fejbekdtés ugyanolyan sziikségszerli szimbolum, mint a
bemerités, az urvacsora, a gyermekbemutatas, vagy éppen az, amikor valaki
letérdel az Ur elétt imadsag kozben. Az évek soran megtanultam, hogy ne vonjak

le messzemend kovetkeztetéseket, ha valakit fedetlen fovel latok imadkozni.”
- Hogyan latod a lelkipasztori rendszert?
Frank Robert:

- ,,Talan nincs olyan dolog, ami annyi kart okozott volna globalisan az
ujszovetségi gylilekezetek mitkddésében, mint az tigynevezett klérus és laikusok
kiilonvalasztasa. A Szentiras a gylilekezetek presbiteri vezetésérdl tanit, €s ebbe a
mintdba nem fér bele az altalanossa valt lelkipasztori rendszer. Mindezek ellenére
tudomasul vettem, hogy Isten egy ilyen kozegbe helyezett el, és nem feladatom a
rendszer ellen lazitani. Napjaink gylilekezeti folyamatai egyre erdteljesebben
igazoljak, hogy egy mesterségesen fenntartott papi rendszer idejétmaultta valt, €s

sziikségszerlien vissza kell térni a bibliai alapokhoz.”
Bohus Andras:

- ,A Szentirasban nem latok olyan poziciot, hogy lelkipasztor. A
gylilekezetet érett férfitestvérek (presbiterek, diakonusok) vezetik. Nincs olyan,
hogy valaki egymaga illetékes szellemi kérdésekben. Viszont azt is latni kell,
hogy a mai gyakorlatban a gyiilekezetek nem tudnak miikddni lelkipésztori
vezetés nélkiil. Ehhez alkalmazkodni kell. A j6 az, ha ebben a helyzetben a

lelkipésztor elsd az egyenldk koziil.”

- Hogyan lettél a Szeghalmi Baptista Korzet lelkipasztora? Hogyan latod a

lelkipasztori rendszert?

Gal Lajos:
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- ,,A lelkipéasztori rendszer nem Istentdl valo, akadalya az O munkajanak.
Azonban tiszteletben kell tartanom azon testvéreim meggy0zddését, akik kozé az
Ur eclhivott. A feleségemmel hénapokig iméadkoztunk ezért, hogy hol a
gylilekezeti helylink.

A Szeghalmi Baptista Gylilekezetet jelolte ki a szadmunkra. Itt eldszor
igehirdetd lettem, aztan gylilekezetvezetd, majd presbiter. Végil kérték a
testvérek, hogy vallaljam el a lelkipasztori tisztséget. Ezt nem akartam a fenti
meggydzodésem miatt, de végil megértettem, hogy tobbet hasznalok a
kozosségnek, ha engedek, és vallalom azokat a kereteket, melyet az a gyiilekezet

és felekezet, ahova tartozok, felallitott.

Ezért egy jobb cél érdekében vallalnom kellett a kevésbé jot. Mivel nem
szdndékozom mads gylilekezetbe menni, itt van a sajat hazam, és nem az egyhaztol
kapom a fizetésemet, hanem munka mellett végzem ezt a szolgalatot, ezért a
klasszikus lelkipasztorsagrol alkotott felfogas és az én nézeteim jol megférnek

egymas mellett itt Szeghalmon.

Amint mar fentebb egyenesen fogalmaztam, akadalyozza Isten munké;jat.
A Biblidban presbiteri rendszer miikddik, olyanokkal, akiket Isten maga hiv el, és
allit szolgélatba. Ehhez nincs sziikség felsobb egyhdzi megbizatisra, szervezetre.
Az Ur helyi gyiilekezetekben akarja latni az O népét, melyeket Téle valasztott
férfiak kozossége kell, hogy vezessen. Ezen gyiilekezeteken beliil és ezek kozott
erds kozosségi kapcsolat kell, hogy legyen. De ez vagy Isten Szellemétdl fakad,
vagy nem €ér semmit. Mégis, Isten szereti a lelkipasztor testvéreket is, a hivatalos
egyhdzakat is. Munkajat akadéalyozhatjdk emberi elképzelések, de szeretetét és
kegyelmét nem. gy tudom elfogadni azokat, akik ezen a teriileten mas latason

vannak. Szamomra ez nem gond.”
- Hogyan lettél a Miskolci Belvarosi Baptista Gyiilekezet vezetdje?
Molnér Istvan:

- ,,Mivel frankistdnak szamitottam, kozel négy évig nem meritettek be, bar

az senki elott nem volt kétséges, hogy tjjasziiletett hivd vagyok.
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De nemcsak engem, hanem a tobbi beskatulyazott testvéremet sem. Majd a
lelkipasztorvaltas utan ez a vagyunk végre teljesiilhetett. A kovetkezd évek a
gylilekezet konszolidacids korszaka volt. A gyiilekezeti tagok kozotti fesziiltség
egyre oldodott, és megtanultunk kulturdltan vitazni, szeretni egymast, €és nem
ellenségnek tekinteni, ha valakinek mas véleménye van. Ezen sokat kellett
dolgozni. Megtanultuk egymadast becsiilni, ¢és elfogadni nézeteikkel,
gyengeségeikkel egyiitt. Egy cél kotott Ossze, dolgozzunk a gyiilekezet testi-lelKi
jolétén, fejlédésén. Ezt elismerve kb. 8-10 év elteltével megvalasztottak

eloljaronak.

Ujabb kb. 10 év eltelte utan lemondott az akkori gyiilekezetvezetd és a
tobbi eloljaré engem javasolt gyiilekezetvezetdnek, amit a gyiilekezet valasztasa is
megerdsitett tobb cikluson keresztiil. Szeretem a rdmbizottakat, és sokat szolgalok
feléjiik kifejezve azt, hogy fontosak nekem. Egyszer a fOpéasztor szdmaddsra hiv

majd, hogy béres voltam-e vagy pasztor. Nem kis felel6sség.”
- Milyen elhivatasban allsz jelenleg?
Molnar Istvan:

- ,,Gylilekezetvezetd presbiterként a rdm bizottak pédsztorldsa €s tanitdsa az
els6dleges feladatom. Ugyanakkor nagyon fontos szamomra, hogy jo irdnyban
haladjon a TeSz, és a Bérea Alapitvany taborhelye egyre jobban bet6lthesse
feladatat.”

- Mi a latasod a biblikus gyermekvallalassal kapcsolatban?
Frank Robert:

- ,,Ha arra gondolsz, hogy helyeslem-e, akkor teljes mértékben. Ha viszont
a kérdésed arra vonatkozik, hogy mit tartok biblikusnak, akkor Jakob feleségeit
hozom példaként. Lednal és Rahelnél, Bilhdnal és Zilpanal egyarant azt latjuk,
hogy még életkorukndl fogva ugyan termékenynek bizonyultak, és szerettek volna

is gyermeket, Isten mégis idészakosan megnyitotta, ill. bezarta a méhiiket.
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Ez ma sincs masként. Kegyelemnek tartom, ha egy hivo a csaladtervezést
ki meri engedni a kezébdl, és isteni hataskorbe utalja. Természetesen mivel ez egy
hazaspar dontése, itt is igaz az ige: ,,JJarhatnak-¢ ketten egy tton, ha meg nem
egyeztek?” Meggy6zodésem, hogy akik nem ,,védekeznek” Isten akarata ellen,
azok sokrétiibben és gazdagabban fogjak megtapasztalni a csaladbol fakado isteni

aldasokat.”
Bohus Andras:

- ,,Kordbban ugy gondoltam, ahogy lattam: a helyes az, ha a hivd hazaspar
a védekezéssel nem foglalkozik, fogadjdk a gyermekeket ugy és annyit, ahogy
adatik. KésObb sajat életiink tapasztalatai, és a rengeteg rossz példa hatasara is ezt
atgondoltam. Azt mondom, hogy hivéként, a hit kell, hogy vezessen ebben a
kérdésben. Ez azonban nem egy kontrol nélkiili kiszolgéltatast jelent (persze, ha
valakinek erre van vezetése, akkor legyen igy), hanem azt, hogy ha az Ur batorit a

gyermek vallalasara, akkor nem vagyunk engedetlenek iranyaba.”
Gal Lajos:

- ,Isten sehol nem irja eld, hogy a gyermekeket olyan szdmban kell
fogadni, ahogy az az altala alkotott természet szerinti lehetd legmagasabb. Ezzel
szemben a gyermekeket Isten aldasként adja. Akinek kell ez az aldéas, az
megragadja, akinek nem, az nem ragadja meg. Ebben szabadsagot kaptunk, hitiink

mértéke szerint.

Sokszor nem a gyermekvallaldssal, hanem a gyermekneveléssel, a
hazassagokkal, a csaladok szellemi 1égkorével van gond. Ez utobbi teriileteken
van lemaradasunk. De a mai egyhdzakban altalanos anyagi jellegti ellenvetések a
gyermekvallalassal kapcsolatban a vilag szerintiek és nélkiilozik a hitet. Szerintem
egy gyermek megsziilése és felnevelése nagyobb gylimolcse a hitnek, mint egy

halott feltamasztasa, vagy egy beteg meggyogyitasa.

A latvanyos dolgok mindig népszeriibbek voltak a hivék kozott, mint a
kényelmetlenek. De Isten szereti a gyermekeket és a vallalasukhoz megfeleld

szellemi tokével rendelkez0, onfelaldozo sziiloket.
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Oromémet lelem a feleségemben és a 11 gyermekemben. Pénzem nem sok

van, de ehhez elsésorban nem az kell.
- Te mit tudnal javasolni, hogy a mai fiatalok ne kovessék el atyaik hibait?
ifj. Frank Sandor:

- ,,Ne hajoljanak meg sztarok el6tt, gyengeségeikkel egyiitt is tiszteljék az
idésebbeket, becsiiljék meg azokat is, akikkel nem mindenben értenek egyet, vagy
perifériara keriiltek. Batran menjenek mas kozdsségekbe (pl. tdborokba) is, hogy

mashonnan is meritsenek, és azt hasznositsak sajat kozosségiikben.

Utasitsak el azt, hogy mi mindent jol tudunk. Fogadjak el azt, hogy vannak
olyan - akar jo dolgok is -, amiknek meg kell sz{inniiik, hogy helyén 0j dolgok
jojjenek 1étre (pl. FIFA). Kertiiljék azt, hogy tul hamar vezetékké valjanak.”

Molnar Istvan:

- ,, Szeress€k egymast, maradjanak kozosségben, ¢és éljék meg a Lélek

szabadsagat.”
Giricz Laszo:

- ,,Patkai Béla bécsi, mentorald lelkipasztorom szavait hadd idézzem: ,,Az
okos ember tanul a sajat hibaibdl, a bolcs a maséibdl is.” Hozza szoktam tenni
foleg a gyerekeknek, fiataloknak: ehhez a bolcsességhez nem kell megoregedni!
A mas gondolkoddsuval, meg a gyengével vald egyiittérzés ¢és

egyiittmunkalkodas.

Az id6seknek pedig azt tudom mondani, ha latjak a fiatalok hibait, akkor Ok is
tudjanak olyan kegyelemmel a fiatalok felé fordulni, ahogyan Isten mi felénk is

fordult akkoriban.

Ma nehezebb dolguk van a fiataloknak, ezt latni kell! Vajon kit6l lathattak
volna alézatot: ,,Sajnos tdliink nem sokat!” Nagyon kell, hogy érezz¢ék is meg,

hogy szeretjiik 6ket!”
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Frank Robert:

- ,,A Szentiras tanitasa szerint a megmaradas a sok tanacsos altal van. Ha a
fiatalok igénylik a szellemileg és életkorukndl fogva érettebb testvérek tanécsat,
¢s megfogadjak azokat, akkor nagy eséllyel nem fognak abba a hibaba esni, amibe

Roboam kiraly, aki a forrofejii korosztalyara hallgatott.

Legyenek igényesek fiataljaink arra, hogy ne csupan személyes isteni
vezettetésre épitsenek, ne probaljak egyénileg alkalmazni a Szentiras utmutatésait,
hanem gyakoroljak az alazatot, amikor tapasztaltabbak véleményét is

meghallgatjak.”
Bohus Andrés:

- ,,Legyenek sokkal nyitottabbak egymas irant, sokkal elfogaddbbak. Ne
legyenek belterjesek.”

Gal Lajos:

- ,,Szerintem a mai fiatalokat nem fenyegeti az, amit mi rosszul tettiink.
Nekik maés gyengéik vannak. A tanacsom az, hogy jobban szakadjanak el a
vilagtol, tobbet olvassdk a Bibliat, buzgobban imadkozzanak, és ragadjanak meg

minden lehetdséget a kozOsség gyakorlasara, kiilonben benyeli dket a vilag.”
- Van-e a TeSz-nek jovéje? Milyen alternativakat tudsz elképzelni?
ifj. Frank Sandor:

- ,,Elindult egy Onkritikus tisztdzodasi folyamat, ami dnmagaban biztato,
de még hosszt Ut van hatra. Orvendetes, hogy a korabbi generacids szakadék
megsziint, egyre tobb fiatal szolgalattevd is van koztiik. A vezetdk jo lenne, ha
tudnanak egyiitt sirni, és testvéri jobbot nyljtva segitenék egymast. Nagyon nehéz
azt megtanulni, hogy a masikat — féleg hibai esetén — ne lefelé huzzuk, hanem
emeljiik. Ugyanakkor a jelenlegi TeSz ébredési gylimdlcsei Isten kegyelmébdl sok

elrontott dolog utan is joval gazdagabbak, mint volt 20 évvel ezeldtt.
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Am nagyon fontos, hogy a pozitiv orokségeket tudja-e tovabb vinni
(mindent megvizsgalva, feltdrva) és a torzulasoktdl tud-e elhataroldédni a
kovetkezO generacid. A fiatalok motorjai lehetnek ennek a folyamatnak, ha a
tiszta Ige iranti ragaszkodasuk megmarad, és ebbdl maga a Baptista Egyhaz is és
mas felekezetek is sokat profitdlhatnak. Az itéletet hagyjuk Istenre, és mi

valasszuk inkabb a kozbenjarast!”
Molnar Istvan:

- ,,Ha tudjuk egymast szeretni, épiilésére vagyunk egymasnak, drommel
keressiik egymds tarsasagat, és mindezt az Ur vezetése alatt, akkor mindenképp
van. Nincsenek bennem alternativak. Meglatva a hibakat, meger6sddve a jo

gyakorlatokban folyamatosan fejlodni kell.”
Giricz Laszlo:

»Isten tudja csak, hogy megujul vagy tovabb merevedik, mikodik a

szervezet.”
Frank Robert:

»~Egyértelmilen van. Olyan idd6ket ¢éliink, amikor a keresztyén
gyliilekezetekben is egyre jobban feliiti a fejét az Igének ,,cslirése-csavarasa”, az
élménykeresztyénség, a sikerevangélium, azaz a hitetés. Ilyen idokben fokozott
jelentdséggel bir, ha vannak olyan keresztyén mozgalmak, csoportok, vagy
kozosségek, ahol prioritast élvez a bibliakonzervativ latdsmod. Akkor, amikor a
kiilonbozd keresztyén felekezetekben tomegek élnek at identitaszavart, isteni
Hleszallopalya” lehet a Testvéri Szovetség bibliai értékrendje, mely

meggy6z0désem, hogy nem tjkeletii, hanem az 6si dsvények biztonsagaval bir.”
Bohus Andras:

- ,,Egyeldre ugy latszik, hogy van ,utdnp6tlas”. Vannak fiatalok, akik
igénylik a kozosséget, igénylik az ,atydk” utmutatisat. Ki kell nevelddnie

azoknak, akik a helyiinkbe fognak 1épni, és viszik tovabb az Ur iigyét.”
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Gal Lajos:

- ,,A TeSz multja piinkodsdig nyulik vissza, j6voje a mennyei Jeruzsalemig
tart. Mint foldi szervezet, mindenképpen van Iétjogosultsaga addig, mig Isten
népe egészen meg nem ujul. Amikor ez megtorténik, és az igazi egyhdz
hofehérben varja mennyei volegényét, a TeSz-re nem lesz sziikség, mint ahogy a
s0szOrot is elteszi a haziasszony, ha mar elég sos a leves. Remélem, hogy ebben
az ¢értelemben a TeSz mihamarabb elvesziti 1étjogosultsagat. Az addigi
folytatashoz mindenféle alternativat el tudok képzelni. Nincs hatarozott

jovOképem, jovOm van.”

- Mostanaban egyesek szoktak ,,galizmusro6l” beszélni, szerinted mi lehet

ennek az alapja? Mi a véleményed errél a kérdésrol?
Gal Lajos:

- ,,A kifejezés annyira nem tetszik nekem, mint a frankista kifejezés a
Frankoknak. Megsziiletésének oka az, hogy nagyon sok és latvanyos szolgalatom
van, amit vallalok is. Nem foglalkozok azzal, ha félretesznek, és azzal sem, ha
elotérbe allitanak. Az Ige hirdet6jét sokszor iinneplik, masok maganyosak,
valamikor pedig gyalazzak Oket. Mindehhez mar hozzéaszoktam, megtanultam
kezelni. Irigykeddk, féltékenykeddk, befolyasomat sokallok kitalaltak ezt a
kifejezést. Am tegyék. Miért érzem mégis nyugodtnak magamat efeldl? Egyrészt,
mert nagyon jO és erds testvéri kozosség vesz koriil. Arra alkalmas férfiak
batoritanak ¢és intenek. Nem engednek elcsiiggedni, de felfuvalkodni sem. Ez a jo
értelemben vett egymasra figyelés sok vitaval és nagy szeretettel jar, ami a TeSz
erdssége.

Masrészt az én Uram sokat farag, valtoztat, itél, ver, szeret és ald. Az O
kezében vagyok, nem emberektdl fiiggok. O hivott el, O ajandékozott meg, O
vette el biineimet, O hasznal és O tidvozit. Ové a dicséség is, enyém pedig orcam

pirulasa.”
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Reflexio:

A mozgalomnak Isten kegyelmébdl volt multja, van jelene, és a mozgalom
hivei és hite szerint Istentél szarmazo tovabbi jovdje is lesz. Sajnos
megfigyelhetd, hogy a mozgalomban sokan megerdtleniiltek, részben maguknak
koszonhetben, részben pedig a testvéri kapcsolatok lazulasa miatt. Nyilvanvaloan
kovettek el hibakat, amikor segitségnyujtas helyett keményen intették a
testvéreket. Helye van az intésnek, ha helye van a k6zosség gyakorlasanak is. Azt
is latniuk kellett, hogy sokkal konnyebb intést fogadni, ha a testvér, akkor is

mellettiik all, amikor nem az ¢ elképzelése szerint fognak alakulni a dolgok.

Isten még hibaik ellenére sem mondott le roluk, és kegyelmét
folyamatosan arasztotta a mozgalomra. A Kimaradok és lemorzsolodok helyett
mindig Gjak jottek, és a kozosségi alkalmak, konferenciak latogatottsaga is

folyamatosan emelkedik.

Ugy gondolom, az értelmesek nem iitkoznek meg a mozgalomra jellemzé
bibliai gyakorlatokon, mint fejbekotés, konzervativ zenei stilus, kiralyi papsag
elvének hangoztatasa. Vélhetden tanultak a multban elkdvetett hibakbol, és bibliai
latasukat kelld szelidséggel képviselik. Mivel koreikben fontos szerepet tolt be a
gyiilekezethez tartozds, fokozottan sziikséges, hogy ott az egységen
munkalkodjanak, és az adott gyiilekezet szervezeti felépitését tiszteletben tartva
igazodjanak ahhoz. (pl. a lelkipasztori rendszer kérdésében). Mivel ez a baptista

korokben bevalt gyakorlat, akkor ezt tudomasul kell vennitik.

A fejbekotés gyakorlatarol mar fentebb emlités tettem, itt fontos, hogy ne
agitaljanak, hanem csendben gyakoroljak meggy6zédésiiket. Ugy gondolom, ha
szeliden és nem erdszakosan tudjak képviselni, és gyakorolni biblikus
latasmodjukat, akkor sokkal hamarabb tudnak elonyos valtozasokat elérni sajat
gyiilekezeteikben is, melyre nagyon szép példat adtak testvérek a miskolci

gylilekezetben.
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id. Frank Sandor sok kritikat kapott életében. Nyilvan nem volt tokéletes
ember, ugyanakkor iranyultsaga és Isten iranti hiisége kovetendd példa minden
hivé szamara. Ha 6szintén megvizsgaljuk életét, akkor gyengeségei mellett is

elmondhatjuk, hogy élete kivanatos és Krisztusra mutato volt.

Csak csendben tegyiik fel a kérdést magunknak, hogy mi hany embert
vezettiink a Krisztushoz, vagy hanyan ujultak meg munkalkodasunk altal... Ha a
mozgalom tagjai az iddsebb testvéreket nem tanuljak meg tisztelni, és értékeiket
megbecsiilni, hogyan vérjak el, hogy majd 6ket tisztelni fogjak. Es itt nemcsak a
TeSz-ben munkalkodott ¢és szolgald testvérekre gondolok, hanem baptista
korokben évtizedeken at hiiségben megmaradt hitben erés atyakra is. Most pedig
engedtessék meg, hogy mint eclkételezett tagja a Testvéri Szovetségnek Kissé

személyesebb hangvételben folytassam gondolataimat:

Természetesen a multban elszenvedett sérelmek miatt kozosségiinkben is,
¢és bennem is bizonytalansag ¢és eloitélet huzodott meg a baptista testvérek
iranyaba. Az évek folyaman ez az ¢én életemben valtozott, és Grommel
tapasztaltam, hogy igen sok jo és komoly testvér talalhato a baptista kozosségen
beliil, akik jorészt veliink azonos bibliai értékeket vallanak. Ha eddig nem
becsiiltiik eléggé baptista testvéreinket, akkor meg kell tanulnunk, mert enélkiil mi

lesziink szegényebbek ¢€s belterjesek.

Amikor Isten a Baptista Teologiara vezetett, akkor nagyon meglepddtem.
Sohasem gondoltam volna, hogy egyszer ide fogok keriilni. Oszintén megvallom,
hogy fenntartasaim voltak. Ma mar szégyellem ezeket az érzéseket, elsGsorban
Isten eldtt, mert elhamarkodottan alkottam roluk itéletet gy, hogy valojaban nem
is ismertem Oket. Meglepetésemre nagyon élveztem az eléadasokat, és a testvérek
tiszta biblikus tanitasait, mely tobbségében egyezett az én szerény teologiai és

bibliai latdasommal.

A tanulmanyaim alatt Isten megerdsitett abban, hogy a TeSz mozgalom

bibliai latasa igen kozel van a Baptista Teologian oktatott bibliai alapelvekhez.
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Tovabba megallapithat6, hogy a TeSz mozgalom altal képviselt értékek
igenis beleférnek a Baptista Teologia altal képviselt bibliai szemléletébe, és ennél

fogva a Baptista Hitvallasba.

Tehat a teologia és a mozgalom tanitdsa kozott valos ellentétet nem
talaltam, ezért is tudom jo szivvel ajanlani minden TeSz-es testvérnek, hogy ha
hite mellé szeretne tudomanyt ragasztani, akkor menjen a Baptista Teologiara. Az
ellentét ki¢lezddését inkabb a Baptista Egyhaz kapcsadn latom, amit majd a

kovetkezd fejezetben szeretnék bévebben kifejteni.

Erdekes médon nagyobb megtorpanast a TeSz életében a fiatalok
buzgdsagaban lattam. Sok fiatal felnovekedve csalodott sziilei és a gyiilekezeti
tagok életében, mivel a gyakorlatban mast lattak, mint amit ezek a testvérek

hirdettek.

Az ifjisagi taborokban elegiik lett abbol, hogy Gijra meg Gjra a megtérés és
ujjasziiletés sziikségességérol kellett hallaniuk. Raadasul a tobbségiik nem

Onszantabol érkezett, hanem sziilei kiildték ,,megtérni” dket.

Ezekben az években egyre nehezebb volt tdborokat szervezni szdmukra.
Igyekeztiink megérteni Oket, és kevesebb igével, tanitdssal ,.traktalni” Oket,
nagyobb szabadsagot adva nekik a sportra és a jatékra. Arra torekedtiink, hogyha
mar ugyis Panyokra kell jonniiik, akkor legalabb érezzék jol magukat. Az Isteni
igazsagokat csak csepegtettiik beléjiik, nehogy érzékeny lelkiik besokalljon a sok

kegyes tanitastol.

Erdekes modon azt tapasztaltuk, hogy a fiatalok egyre tobb szabadsagra
vagytak, és semmi sem volt elég. Mar azon kezdtiink gondolkodni, hogy nem

szerveziink taborokat, mert nincs réa igény.

Gal Lajos testvéremmel sokat alltunk eziigyben az Ur elétt. Azt kaptuk a
sziviinkben, hogy nem igazodunk t6bbé a fiatalok igényeihez, hanem 06k
igazodjanak Isten lgéjéhez. Elhataroztuk, hogy ismét erével fogunk a megtérésral,
ujjasziiletésrél beszélni, tanitasokat, szeminariumokat fogunk tartani, azokat a

fiatalokat részesitve elénybe, akik erre vagynak.
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Akik méas modon akarjak magukat jol érezni, azok menjenek mas
taborokba. Panyokra az jojjon, aki meg akar térni és meg akar ujulni. Elhataroztuk
2014-ben, hogy ha nem lesz meg a negyven jelentkez6, akkor lefjjuk a tabort.
Eppen meglett abban az évben a létszam. Csak olyan fiatalok voltak, akik készek
voltak a tabori rendet betartani, és igényiik volt az igaz tanitasokra, a szellemi

kozosségre.

A kovetkez6 években Isten ujra kiarasztotta Lelkét, és a fiatalok kezdtek
megtérni, és meghjulni a tdborainkban. Ujra kaptuk Istentél az ,,Aggeus’-i
proféciat: ,,E naptdl megaldalak... s6t hozza azt az igéretet is, hogy a méasodik haz
dicsdsége nagyobb lesz, mint az els6é. Ma is latjuk ezt a proféciat beteljesedni,
hisz annyira megndvekedett az érdeklddés, hogy idén mar harom ifi tabort kell

Szerveznink.

Az kiilon 6romot és reményt ad szamunkra, hogy egyre tobb fiatal all be a
szolgalatba, nemcsak otthon az anyagyiilekezetében, hanem a tabori szolgalatokba
IS, mint taborvezetés, csoportvezetés, zenei szolgalat, gondnoksag, és egyéb

teriileteken.

Egyetemistaink korében hasonl¢ ifikorok kezdenek kialakulni, mint annak
idején sziileik életében. Hiszem, hogy képesek lesznek tanulni hibainkbdl, és Isten
eszkozei lehetnek vellink egyiitt egy ujabb ébredésnek, amib6l maga a Baptista

Egyhaz is sokat profitalhat majd.

Altaluk is tudja végezni Isten kozosségiinkben az O népének megujulsat,
amely kihat az atyakra és a kornyezetiikben minden hivd testvérre. Mikdzben
Isten kozottlink munkalkodik, ratalalunk hasonld lelkiileti testvérekre mind
baptista, mind metodista, mind nazarénus, mind reformatus, mind mas-mas

evangéliumi kézosségekben is.
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A mozgalom helye a Baptista Egyhazon beliil

Ahhoz, hogy lassuk a mozgalom helyét a Baptista Egyhazon beliil
szlikséges, hogy megértsiik azokat a folyamatokat, amelyeken a Baptista Egyhaz
ment at kényszeredetten a Szocializmusban, valamint latnunk kell a baptista

vallasossag sajatos jegyeit is.

Megkérddjelezhetetlen tény, hogy a szocializmus 40 éve nemcsak
1étszamaban csokkentette a Baptista Egyhazat, hanem a kezdeti lelki értékei is
komolyan devalvalodtak. Ennek egyik eldidézdje volt, hogy a presbiterek altal
vezetett gyiilekezetek lelkipasztor altal vezetett kozosségekké valtak. Laikus nem
hirdethetett 1gét, csak engedéllyel rendelkez6 lelkipasztorok, azok, akiknek egy
résziik az akkori Allami Egyhaziigyi Hivatal ltal elfogadott ember volt. 2

Ebben az idében a gyiilekezetek elsdsorban szellemi sorvaddson mentek
keresztiil, ahol a kezdeti lelkes aktiv misszids mozgalmi jelleg egyfajta
kultarbaptizmussa alakult at. A laikusok altal végzett igei szolgalatok, a
bizonysagtételek is visszaszorultak, ¢és helyettiik, versmondas, énekkarok,
zenekarok, ifjisagi egyletek fin-ledny korok alakultak. Ezzel 6nmagdban nem is
lett volna baj, am nem fektettek kell6 hangsulyt a személyes blinismeretre,
blinbanatra, igaz megtérést kovetd ujjasziiletésre a Lélek altal, ahogy azt Kovacs

Géza testvér emliti tanulmanyaban.

A Karriervagy megvaldsitasa, és az elvilagiasodas tovabb munkalta a
baptista gyiilekezetek szellemi felhigulasat. Sokan megelégedtek a kialakult
kultarbaptizmus kegyességének gyakorlatdval. Az akkori egyhazvezetdk,

lelkipasztorok megalkuvésa tovabb gyorsitotta a szellemi hanyatlast. 22

Am mindig is voltak az egyhazon beliil olyanok, akik nem alkudtak meg,

¢s biblikus hitiikh6z ragaszkodva a megtjulds zaszlohordozoiva valhattak.

20 Bereczki Lajos — Kovacs Jozsef ,,aki hisz és megkeresztelkedik...” A baptistak élete. Kovacs
Géza: A Magyarorszagi Baptizmus Trianontol a Rendszervaltasig (1920-1989) 108-109.0.

21 Bereczki Lajos — Kovacs Jozsef ,,aki hisz és megkeresztelkedik...” A baptistak élete. 113. o.
22 Bereczki Lajos — Kovacs Jozsef ,,aki hisz és megkeresztelkedik...” A baptisték élete. 114. o.
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A Kadar-rendszerrel megalkuvo és ellaposodd hagyomanyos baptista
vonalra tobb egyhazon beliili kegyességi iranyzat probalt megoldast keresni. A
torténeti elézmények utan fontos megérteniink tehat, hogy mit is takart a baptista
vallasossag. A baptistak Onmagukrél nem mint egyhazrdl, hierarhizalt
szervezetr6l gondolkodnak. Nincs kozponti tanitd hivataluk, hanem fontosnak

latjak a gyiilekezetek onallosdganak kihangsulyozasat.

A gyiilekezetek Onkéntes alapon fenndllo szovetségi rendszerben vannak,
egyfajta mozgalmi jelleggel. Ahol kiemelt szerepe van a Szentirashoz valo
ragaszkodédsnak, a krisztocentrikus igehirdetésnek, a bemeritkezésnek. Aktiv
szocialis érzékenység ¢€s misszios tudat jellemzi a kozosségeket. A baptista
sajatossaghoz tartozik még a vallasi és lelkiismereti szabadsag hirdetése, valamint

valljak az egyhaz és dllam szétvéilasztisanak sziikségét is.?®

A magyarorszagi kezdeti baptista valldsossagra specializaltan jellemzd
volt, hogy akik mindig is tobbre vagytak, és nem a szekularizaciot valasztottak, 6k
rendszeresen maganhédzakndl gytiltek 6ssze. Az igy kialakuld hdzi csoportokbol
késSbb gyiilekezetszerti kozosségek valtak. Igy ez a kegyességi forma
dsszekapcsolodott a kezdeti vallasossaggal. 2*A diktatira évtizedeiben tehdt a
hagyomanyos kultarbaptizmusra reagéalasként 0j kegyességi irdnyzatok jottek

létre, melynek egyik irdnyzata a frankizmus volt.

Ez az irdnyzat fundamentalis bibliai alapokon munkalta az ébredést abban
az egyhazban, mely korabban évtizedekig képviselte az ébredést az orszag tobb
szaz telepiilésén. A masik iranyzat a karizmatikus mozgalom volt, de az altaluk
képviselt kegyességi forma kevésbé nyugodott baptista tradicibkon, mint a
frankistdké. Marcsak azért is, mert a tengerentuli gyokereik 4altal képviselt
kegyességi formak: érzelmességtdl, a tanctol és eksztazis keresésétdl az lidvosség
feltételeként hirdetett ajandékoktol az akkori baptistak szamara elhordozhatatlan

kereteket biztositott.

23 Bereczki Lajos — Kovacs Jozsef ,,aki hisz és megkeresztelkedik...” A baptistak élete. Laszlo
Gabor — ifj. Laszl6 Gabor: A Magyarorszagi Baptista Vallasossag 189-190. o.

24 Bereczki Lajos — Kovacs Jozsef ,,aki hisz és megkeresztelkedik...” A baptistdk élete. Lasz16
Gabor — if]. Laszl6 Gabor: A Magyarorszagi Baptista Vallasossag 191. o.
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fgy elkeriilhetetlen volt, hogy mindhirom iranyzat, azaz a hagyomanyos
baptistak, a frankistak, és a karizmatikusok konfliktusba keveredtek egymassal, és
keveredik a rendszervaltastol fogva egészen napjainkig egymassal. Ugyanakkor
az is elmondhatd, hogy mindharom irdnyzathoz tartoznak kevésbé sikeres és

viragzo gyiilekezetek is. %°

Osszességében a frankista megujuldsi mozgalom sziikségszertien keriilt
konfliktusba a hagyomanyos kultarbaptizmust vallo tradicionalis baptista

vallasossag kegyességi gyakorlataval.

A mozgalmon beliil megtért fiatalok tobbre vagytak a meglévd
egyesiileteknél és valodi blinband, szellemi kozosséget szerettek volna gyakorolni,
am mivel ezt a gyiilekezet altal felkinalt leany-fitt korok nem biztositottak, igy
onszervezdd6é ifjusdgi és hdzi imacsoportokat alakitottak. Versek helyett
bizonysagtételekkel szolgaltak, és a bibliadrdkon batran kérddjelezték meg

egyszer-egyszer a lelkipasztorok gondolatait is.

A fentebb emlitett jelenségeket egyesek félreértelmezték, sok
hagyomanyos baptista testvér nem értette, hogy miért kell ,,gyiilekezetet” (hazi
csoportokat) alakitani a gyiilekezetben. Meggy6z6désiikké valt, hogy a frankistak
magukat felsébbrendiieknek tartjak, hisz a versmondas és a gyiilekezet altal
képviselt iranymutatas, az ott adott szellemi eledel nem volt elég a frankista

testvéreknek.

Ezt még tetézte a fejkendd viselésének gyakorlata és a televiziotol valo
tartozkodas, mely a mozgalmon beliil a szentségre vald torekvésként jelent meg.
Es bar valoban voltak torzuldsok ezen gyakorlatok alkalmazisaban, de nem ez
volt az 4ltalanos a mozgalmon belill. A mar emlitett pasztorok koziil tdbben
felismerték a frankistdk pozitiv lelki gyakorlatait, és bdlcsen be tudtdk Oket
integralni a baptista kozosségekbe, ahol az adott gyiilekezet megujulasi

munkalataiban vehettek részt.

25 Bereczki Lajos — Kovacs Jozsef ,,aki hisz és megkeresztelkedik...” A baptistdk élete. Lasz16
Gabor — ifj. Laszlo Gabor: A Magyarorszagi Baptista Vallasossag 200-202. 0.
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A mai napig megfigyelheté a Baptista Egyhaz berkein beliil, hogy tobb
felavatott presbiter, lelkipasztor, elkotelezett gylilekezeti tag gyokerei a frankista

mozgalomhoz kotddnek.

Am ahol ebben elutasitok voltak a vezetdk, ott a mar negativ jelzéként
importalt frankista névvel a tévelygdk csoportjdba soroltdk a testvéreket. Ebbdl
tovabbi konfliktusok fakadtak, amelyek tobb esetben olyan méreteket oltottek,

hogy gyiilekezetek szakadasahoz vezettek.

A karizmatikus iranyzat és a frankistdk kozotti ellentét szinte azonnal
nyilvanvalova valt. A frankistak bar vallottdk a karizmak miikodését, de a
rajongoi vonal tilkapasai ellen mindig hatarozottan felléptek, illetve a vilagias
konnyed zenei irdnyzatokkal, és az érzelgds lelkiilettel nem tudtak kozosséget
vallalni. Erdekes modon mig a Baptista Egyhazban a mar fentebb emlitett baptista
alapoktol sokkal jobban eltéré iranyzat elfogadotta valt, addig a frankistaknak
nevezett kozosség ¢és jogutdodja a TeSz, egyesek részérél folytatott
gytiloletkampanynak koészonhetéen a mai napig nem valt elismertté a baptista

vezetés korében.

fgy a mérsékelt karizmatikus vonal sokkal hamarabb elismertté ¢és
elfogadottd valt a hagyomanyos baptista gylilekezetekben a TeSz-esekkel
szembeni konfliktusok szama azonban nemhogy csokkent volna, hanem még
tovabb nétt. Ennek lathaté gyiimolese a 2009-ben az akkori egyhazvezetés altal
kikiildstt e-mail, (L4sd mellélkelt 109. oldalan) 2 hogy a TeSz-es
rendezvényeknek ne adjanak otthont baptista gyiilekezetek. Ezen ismeretek
alapjan két nagyobb konfliktus valt ismertté: a Kazincbarcikai és Berettyoujfalui
Baptista Gylilekezet szakaddsa. A kozelmultban tortént még a Békéscsabai

Baptista Gyiilekezeti szakadas is, amikre majd a reflexiomban szeretnék kitérni.

26 Baptista Levéltar
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Interjuk

- Miben latod az okat a kazincbarcikai gyiilekezet szakadasanak? Hogyan

lehetne orvosolni a kialakult sérelmeket?
Molnar Istvan:

- ,,Voltak korabbi fesziiltségek, amik a lelkipasztorhivaskor fel lettek
nagyitva egyes vezetok altal, azért, hogy okot taldljanak a kizdrasra, mert minden
aron meg akartdk hivni azt a lelkipdsztort (aki par év mulva elment egy madsik
gylilekezetbe). Akiket kizartak, azok viszont nem akartak megvalasztani, mert
mar megvalasztasa elott is ellenséges volt. Mivel a f6 hangadok mar nincsenek
jelen, folyamatos parbeszéddel begydgyulhatnak a sebek. Ez a folyamat mar el is
kezdddott.”

- Hogyan alakult meg a Filadelfia Baptista Gyiilekezet Berettyéujfaluban?
Frank Robert:

- ,,Feleségemmel egyiitt a helyi gyiilekezetben sokrétii szolgalatot végezve
alltunk az Orhelylinkdn. Hitéletiink intimitasaba némelyek avatatlanul betekintést
nyertek, ¢és rosszindulatukat fegyverré kovacsolva egy koncepcids fegyelmi
eljaras kovetkeztében kizartak benniinket a helyi gyiilekezetbdl. Azon testvérek,
akik a szinfalak mogé lattak, és helytelenitették az egész elleniink megnyilvanuld
ragalomhadjaratot és orszagos lejaratokampanyt, veliink tartottak. fgy jott létre az
elészor misszidallomasként, majd késdbb Filadelfia Baptista Gyiilekezetként

szamon tartott baptista kozosség.”
- Milyen a kapcsolatotok a helyi baptista gyiilekezettel?
Frank Robert:

- ,Kizarasunk utan 6 év telt el, mig eljutottak oda, hogy hivatalosan
elismertek a gylilekezetiink 1étjogosultsagat. Tavaly ilinnepeltiik gyiilekezetiink
fennallasanak 10 éves jubileumat, de mindmaig egyoldalu a kapcsolatépités, ami

résziinkrél aktiv.
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Nem emlékszem olyan baptista temetésre, amin ne képviseltiik volna a
gylilekezetiinket, de az is szemléletes, hogy a 9 évvel ezel6tt 6sszeddlt imahazuk
ujjaépitésére az elsék kozott igyekeztiink lehetdségeinkhez mérten segitséget

nyGjtani. Ott voltunk az 0j imahaz alapkéletételénél, mint ahogy az atadasan is.

Mindezek dacara éveken 4t hiaba invitaltuk Oket a kiilonb6zo
rendezvényeinkre, egy-két csaladtol eltekintve passzivak maradtak. Az ott 1évo
testvérek egy csekély részénél tapasztalunk elfogadast, kozeledést a személyes
kapcsolatainkban, de az, hogy gyiilekezeti szinten egyiitt tudjunk miikddni, még

varat magara.”

- Valés-e még a fesziiltség a Baptista Egyhaz és a TeSz mozgalom kozott? Ha

van, hogyan latod ennek megoldasat?
Molnér Istvan_

- ,,Mivel minimalis a kommunikdacid, az érintkezési feliilet, igy kisebb a
fesziiltség is. Gyiilekezetek kivaltak, vagy j jott 1étre, illetve bizonyos helyeken
TeSz-es vezetdség lett, igy lecsokkent a fesziiltség. Illetve ha épp nincs, aki szitsa
a tilizet, akkor az elalszik. Mivel kialakult egy patt helyzet, amibe mindkét fél

belenyugodott, nincs igazi igény a valtoztatasra.”
Frank Robert:

- ,Jdészakosan érzékelhetd, de nem meghatarozé. Jo lenne, ha kdlcsondsen
felismernénk az egymasra utaltsdgunkat, és felértékelddhetnének azok a teriiletek,

ahol k6zo6sen htizhatunk egy iranyba.”
Bohus Andras:

- ,Nem tudom megmondani. En személyesen nem érzek ilyet, nem is
tapasztalok. De biztos, hogy a régi problémdk nincsenek megnyugtatd modon

lezarva. Taléan elaludt az iigy.”
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Gal Lajos:

- ,,A felsziiltség most felszin alatt van, de megvan. A megoldas az lesz,
amikor a Baptista Egyhaz és a TeSz is megujul. Az egyhaz kikeriil abbol a bibliai
alapot nélkiiloz6 szervezetbdl, langyossagbol, vilagiassagbol, szellemiségbol,
amelyben most él. A TeSz-nek is sziiksége van egy szellemi meghjulasra, mert

fenyegeti az, hogy a so0 elvesziti izét.

Hiszem, hogy mozgalmunkat Isten széles korben fogja hasznalni
megujitdsra, miutdn maga is megujul. Akkor egy nagyon jo kozosség fog
kialakulni TeSz-es és nem TeSz-es kozott. Igazan szeretni és keresni fogjuk
egymast, nem érdekel minket, hogy milyen hattérbdl érkeztiink, mert mar csak
egy lesz a fontos. Hala az Urnak, hogy ennek jo nyomai, eljelei mar most is

szépen kirajzolddnak. Ezt kell erdsiteni.”
Reflexio:
A kazincbarcikai szakadas:

Miutan sok éven at nem tortént meg a megbékélés a baptista kozosség és a
frankistak kozott, utobbiakat 2002-ben tobb helyi gyiilekezetbol kizartak. Egy
évvel a kizaras utan tagsagukat a Szévetség helyreallitotta azzal a kikétéssel, hogy
a frankistik csak egy meghatarozott imahadazban gyiilhetnek ossze, amelyet
korabban a , frankista régié” kozpontidnak tekintettek. Igy gyakorlatilag
elszigetelddtek a hagyomanyos baptista gyiilekezetektol. A kritikus osszeiitkozésre
2001-ben keriilt sor, amikor a végzos teologusok egyike a foleg frankistakbol allo
kazincbarcikai gyiilekezet pasztori szolgalatat vallalta el. Megprobalta orvosolni
a gyiilekezeten beliili megosztottsagot. Nyiltan felvette a harcot a , szektds
kirekesztés” ellen, ahogyan sok hagyomanyos baptista a frankistakat cimkézte. A
gyiilekezet ket taborra szakadt. A leendo lelkipasztor egyéves gyakornoksaga utdan
a frankista gyiilekezeti tagok a lelkipdsztor ellen szavaztak. Igy mivel nem kapta
meg a kello tamogatast, a frankistakat vadolta a gyiilekezet masik része, amiért a

vegzos teologus nem lehetett a gyiilekezet leendo lelkipdsztora.
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A lelkipasztor és a gyiilekezet vénei nem torddtek bele a szavazads
eredményébe, egy gyiilekezeti tandacskozas alkalmaval kizartak a frankistakat.
Miutan a frankistak megértették, hogy kizarasuk baptista egyhdztagsaguk
elvesztéset is jelentette, vizsgalatot kertek az tigyben. A Szovetség vezetoi
felismerték, hogy kozbe kell lépniiik a jovobeni zavargasok elkeriilése végett. A
Szovetségi Tandcs kijelolt egy vizsgalobizottsagot, hogy kivizsgalja a konfliktust.
Néhany honappal késobb a bizottsag megallapitotta, hogy a frankistak kizardsa
illegalis volt, tehat helyre kell allitani a tagsagukat. Végiil a Szévetségi Tandcs
kettéosztotta a kazincbarcikai gyiilekezetet, a frankistakat a gyiilekezet
elhagyasara kerték. Ettol kezdve onalloan gyiiltek oOssze. A régio frankista
hivéinek képviseletét a Szovetség felé egy, a nézeteikkel azonosulni tudo baptista
lelkipasztor latta el. Jelenleg a Szévetség tagjai, az egyik baptista imahdzat

hasznaljak. %'

Amikor a hagyomdnyos értelemben vett baptistak a frankistakat jellemzik,
egyuttal onmagukat is értékelik. A frankizmust nem lehet vizsgalni a szélesebb
magyar baptista kozosségek objektiv vizsgalata nélkiil, hiszen a frankizmus a
baptista kozosségeken beliil jott létre, és a konfliktusok ellenére a mozgalom része
az egyhdznak. Az a tény, hogy a frankistakat rehabilitaltak, szintén azt bizonyitja,
hogy sok baptista tulsagosan drasztikusnak talalta a helyi gyiilekezet vezetdinek

reakciojat.?®

A kazincbarcikai esetben vilagosan lathatjuk, amikor egy gyiilekezet nem
egységes egy lelkipasztor hivasaban. llyen esetben nem szabad eréltetni a
meghivast. Ez fliggetlen attdl, hogy éppen milyen dsszetételii a gyiilekezet. Mivel
ebben a gylilekezetben a frankistdk létszama magas volt, igy kénnyebb volt az 6
nyakukba varrni a szakadas okat. Természetesen ezek utan a hirek mar nem
teljesen objektiven jutottak el kiillonbozé baptista gyiilekezetekbe ¢és a
,frankfobia” tovabb terjedt.

27 Csényi Norbert: Frankism in Hungary: Church within the Church? Szakdolgozat (Budapest
Baptista Teoldgiai Akadémia, 2005). 7-13.0.

28 Csényi Norbert: Frankism in Hungary: Church within the Church? Szakdolgozat (Budapest
Baptista Teoldgiai Akadémia, 2005). 14.0.

86



Azzal a vaddal, hogy a szakadast maga Frank Sanyi bacsi vezényelte
Izraelbdl, mar egyenesen ragalom. Hisz ekkor mar egészsége is erdsen romlott, és
csak nagyon kevés magyarorszagi testvérrel tartott levelezd kapcsolatot. Istennek

legyen hala a kapcsolat a testvérek kozott napjainkban mar rendezés alatt van.
A berettyoujfalui szakadas:

Mint a Berettyoujfalui Baptista Gyiilekezet volt tagja elészor is mély
fajdalommal kell leszogeznem, hogy meggy6zédésem, nem Isten akarata volt a

szakadas, mely gylilekezetlinkben sajnos megtortént.

Mégis meg kell tanulnunk szembenézni a ténnyel, és a tanulsagokat le kell
vonni, mégpedig azzal a reménységgel, hogy akik Isten szeretik, azoknak minden
a javukra van. Azt is el kell, hogy mondjam, hogy ezt a témat eldszor keriilni
akartam, hisz kétségteleniil megvadolhaté vagyok az elfogultsaggal, és teljes
objektiv képet csak a masik oldal meghallgatasaval nyerhetiink ebben a témaban.
Témavezetdm kérésére €s javaslatara vallaltam, hogy mégis megirom, ahogyan én
lattam, fokozottan figyelve a targyilagossagra és a hitelességre. Igyekeztem tehat
alazattal és tisztelettel tekinteni anyagyiilekezetemre, ahol ma is sok szeretett és

tisztelt testvért tartok szamon.

1998-ban id. Bereczki Lajos bizonysagtételének hatasara indultam meg a
hitéletben. Ezek utan ismerkedtem meg a helyi gyiilekezettel és az akkoriban
indulé hazi csoportjaval, melynek egyik vezetdje Frank Roébert testvér volt. Az
imacsoport hatasara bemeritkeztem, majd csatlakoztam a varos baptista
gyiilekezetéhez. Késébb lettem figyelmes arra, hogy a gyiilekezetben engem
némelyek frankistdnak neveztek. Ennek legfobb oka az volt, hogy mi a meglévo
gytiilekezeti alkalmak mellett keddenként Osszejartunk imadkozni kiilonb6z6

hazaknal.
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Az évek folyamdn nyilvanvalova valt, hogy némely testvérek ennek nem
oriiltek, és egyre tobb mar fentebb emlitett ragalommal illettek benniinket. Ennek
ellenére lelkipasztorunk ¢€s a vezetds€g egyre tobb rendszeres szolgalatba vont be
benniinket, énekkari, zenekari, imaorai és prédikatori szolgalatokkal biztak meg,
mindazok ellenére, hogy el6ttiik is ismerté valtak a kiilonbozo latasbeli
kiilonbségek. M¢lyen a felszin alatt azért fel-feltortek egy-egy gyiilekezeti
tanacskozas alkalméval ezek az ellentétek. De Lukécs Janos testvér és az akkori

vezetés nem vitte kenyértdrésre ezeket a latasbeli kiilonbségeket.

Rendkiviili megtapasztalas volt szamunkra, hogy amikor lelkipasztorunk
Amerikdba utazott a gylilekezeti Osszetartas és kozos egylittmunkdlkodas éveken
at olyan egységet munkalt kozottiink, amely eldtte €s utana sem volt tapasztalhato.

Az 1j lelkipasztor Papp Daniel megvalasztasaban is egységes volt a gyiilekezet.

Megviélasztasa utdn nem sokkal bizonyos testvérek munkalkodasa
kovetkeztében Ujra megjelent a frankistazés. Sajnalatos modon Frank Roébertné
személyes titkositott elektronikus napldja egy testvérnd és igy tobbek birtokaba

keriilt, amely fegyvert adott a keziikbe a frankistakkal valé leszamolasra.

Ezen személyes napld tobbségében testvérndnk harcait tartalmazta és
persze n¢hany gyiilekezeti tag jellemzését is, ahogy az személyes életével
kapcsolatba keriilt. Ezen negativ bejegyzések kivonatosan osztogatva lettek, és
ezzel kitort a botrany a gylilekezetben. Frankné Katika testvérnd szinte az utolsok
kozt értesiilt arrdl, hogy mindenki az 6 személyes naplojat olvassa. Azonnal
tordlte a blogjat, de mar a kikeriilt oldalak az interneten sajnos elvégezték a

gylilekezetben a bomlaszté munkat.

Ezek utan zartak ki a gyiilekezetbdl testvéreinket, majd kértek benniinket,
hogy a kizart testvérekkel ne tartsuk a kapcsolatot. Mi mar akkor jeleztiik, hogy
ezt nem tudjuk vallalni, hisz tiz éve jarunk Ossze és ez nem lesz ezek utdn sem
masként. Sajnos gyiilekezetiinkben tovabb forrtak az indulatok és félve attol, hogy
mi lesziink a kovetkezdk a sorban, és ezzel elveszithetjiik a baptista tagsagunkat,

atkértiik hivatalosan a tagsagunkat a Szeghalmi Baptista Gyiilekezetbe.
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Ezt elfogadva a helyi gyiilekezet vezetdsége elengedett benniinket, €s igy
hoztuk 1étre Gal Lajos lelkipasztor €s a szeghalmi testvérek tamogatasaval, 7 fovel
a Berettyoujfalui Filadelfia Baptista Misszioallomast, mely mara Istennek legyen
hala mar a korzet legnagyobb gyiilekezetévé ndtte ki magat a maga 29 tagjaval.
Késobb egyre tobb testvér keresett meg benniinket vagy a Frank hézaspart azzal,
hogy bocséanatot kérjen, hogy részese volt a szakadasnak ¢€s a kizarasnak, koztiik
maga Papp Daniel lelkipasztor testvér is. Az évek folyaman Gal Lajos testvér és
Papp Déniel testvér kdzbenjarasdnak kdszonhetden a két gyiilekezet hivatalosan is

rendezte egymassal kapcsolatat és megtortént a kdlcsonos elismerés is.

Bar fajdalmas, ami tortént, az szamomra mégis drvendetes, hogy a kozos
bibliai ¢és baptista hitelvek mentén a két gylilekezet Gjra fel tudta venni a
parbeszédet egymassal. Hiszem, hogy a jovoben még inkabb testvéri jobbot

nyujtva egymasnak, tudjuk varosunk jolétét munkalni Isten szerinti modon.
A Békéscsabai Baptista Gyiilekezetben tortént legutobbi szakadas:

A Békéscsabai Baptista Gyiilekezetben évekig tobbségében egy TeSz-es
vezetésl eloljarosag élvezte a gylilekezet tdmogatasat. A frankistazas mondhatjuk
csak kis mértékben volt jelen. Egy 1d6 utdn a gyiilekezet tobbségének bizalma
megrendiilt a helyi lelkipasztor személyében, akit egy bizalmatlansagi szavazas

utan eltavolitottak tisztségébdl.

A TeSz-es vezetdk az eltavolitassal egyetértettek, de annak modjaval és
eljardsaval nem. Ezek utdn a gylilekezetben torvényszerlien megjelent a
frankistdzas, és a TeSz ellenes vadak, melyek annyira elviselhetetlenné valtak,
hogy a TeSz-es vezetok és csaladjaik kivaltak a volt lelkipasztorukkal és mas
tagokkal egyiitt a gylilekezetb6l. Ma Békéscsabai Reménység Baptista Gyiilekezet
néven gyakoroljak hitiiket a varosban. Ugy gondolom, hogy minden jézanul
gondolkodd testvér tudataban van annak, hogy ezt a szakadast megint nem a TeSz

idézte el6. Sajnos ezzel sokan a tények ellenére sem értenek egyet.
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Latok megoldast az egyhazvezetés ¢és a TeSz kozott kialakult
fesziiltségre. Kolcsonosen keresni kell a parbeszédet, hasonloképpen, ahogyan
megoldodott a fesziiltség az egyhazvezetés, a hagyomanyos ¢és a mérsékelt
karizmatikus baptista testvérek kozott. A Békehirndk cikk alapjan: "Ugyeljiink
arra, hogy egymdast kélcsondsen szeretetre és jo cselekedetre buzditsuk" (Zsid
10,24) 2006-04-30. Békehirnok 2006/18. szam.?® ez jo6 példa lehetne a
parbeszédre és a megegyezésre. Hisz a kozos baptista hitvallas és a baptista
vallasossag értékeinek azonos tisztelete Osszekot benniinket. S6t véleményem
szerint a baptista vallasossag torténelmi és teoldgiai kapcsoldodasa sokkal jobban
jelen van a TeSz-es értékekben, mint a mar emlitett baptista karizmatikus

iranyzatban.

Noha megindult a parbeszéd az egyhazvezetés és a TeSz vezetdi kozott
sajnos ez a kozeledés zatonyra futott, melynek egyik oka az lehetett, hogy nem
mindig tudtdk a targyald felek higgadtan és kelld objektivitdssal kezelni a
problémat. Tovabba az adott megbeszélés jegyzOkonyvvezetdje egy koztudottan
TeSz ellenes testvér volt, akinek a jegyzokonyvét a Tesz akkori vezetdi nem
tudtak elfogadni. Valamint a megengedd jozan testvéri szeretet mellett inkabb az
emberi érzelmek kaptak szerepet, melyek nem tudtdk orvosolni a helyzetet,
melyet tovabb bonyolitott a berettyoujfalui szakadas kapcsan inditott fegyelmi

eljaras Gal Lajos testvér ellen.

Azt is meg kell emlitenem, hogy bar a baptista szabalyzat szerint a kezdeti
hét tag tagsagi atigazolasa teljes mértékben szabalyszerlien tortént, Gal testvér
ennek kovetkeztében is fegyelmi eljaras ala lett helyezve. Kés6ébb kérték téle,

hogy legyen kozvetitdje a két gyiilekezet kdzotti rendezésnek.

Gal testvér ennek eleget tett, és a két gyiilekezet hivatalosan rendezte
egymassal nézeteltéréseit. Tovabba a Kordsvidéki Missziokeriilet egyik
legdinamikusabban fejlédé korzet lelkipasztoraként hliségesen végzi munkajat,

mely a keriiletben is tiszteletet valt ki a testvérekben.

2 "Ugyeljiink arra, hogy egymast kolcséndsen szeretetre és jO cselekedetre buzditsuk” (Zsid
10,24) 2006-04-30. Békehirnk 2006/18. szam
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Ennek a munkénak elismeréseként lett pottaggd megvalasztva a Kertileti
Tanacsba, amit a legutobbi keriileti gyiilés szavazassal erdsitett meg. Ezek utan
érthetetlen korzetiink szamara a Gal testvérrel szemben fenntartott fegyelmi
eljaras, illetve az, hogy mindez idaig miért nem zéarult le. Ugy gondolom, hogy ez
a maig nem tisztazott eset tovabb mélyitette az egyhazvezetés és a TeSz kozott

kialakult konfliktust.

Véleményem szerint az Orszagos Tanacs nyilatkozata elhamarkodott volt,
¢s az erre vald reagalds szintén Gal testvértdl, amikor feleldsségre lett kérve a
berettyoujfalui események kapcsan, melynek kovetkeztében az egyeztetd eljaras
¢s testvéri parbeszéd megszakadt. Azonban iranyadok lehetnek Gal testvér szavai,

melyben feliilbiralja korabbi kijelentését:

GAL LAJOS VALASZA AZ ORSZAGOS FEGYELMI TANACS HATAROZATARA

Az Orszagos Tanécs éltal személyemet és szolgalatomat illetéen feléllitott Fegyelmi Tanécs
2014.07.10-én hozott hatérozatéra a kovetkezd valaszt adom.

Az elsé pontban foglaltakra

A korabbi években tanusitott magatartasommal, szavaimmal nem akartam senkit megsérteni,
megbantani. Sajndlom, ha a vitdk hevében ilyenre sor keriilt, nem ez volt a szandékom.
Megvallom, hogy sokszor voltam elkeseredett, csalédott és ezek az érzések sziilték masokat
megbénté szavaimat, tetteimet.

Az Orszagos Tanics 2009.februar 14-én hozott hatdrozatat mindsitd ,,istentelen”
kifejezésemet visszavonom, helyette a kdvetkezo nyilatkozatot fogalmazom meg:

Az Orszagos Tanécs hatérozata nem megfeleléen atgondolt és nem célravezetd. Ismerve a
Testvéri Szovetséget és a Magyarorszaga Baptista Egyhaz Vezetdségével val6 viszonyat, ﬁgy
gondolom, hogy ez a dontés és dontéshozatali méd inkabb elmélyiti az ellentétet‘, mint
orvosolna azt. Egy harminc éves problémat nem szabad ilyen dontéssel rovidre zarni, mert
olyan kovetkezmények felszinre keriilését rejti magéban, melyek hosszi tavon tovabb rontjak
a helyzetet. Ma mér tudom, hogy az én , istentelen” jelz6m sem a megoldés irdnydba mutatott,
ezért is valasztom inkébb azt a médot, hogy a jézan parbeszéd utjan adjak hangot
véleményemnek és tiszteletet tanusitsak azok irant, akikkel nem értek egyet.

30

A Testvéri Szdvetség mozgalom baptista tagjairél elmondhatjuk, hogy
tudnak azonosulni a baptista értékekkel. A Baptista Szovetség hitvallasat
elfogadjak és a baptista vallasgyakorlatot is. Véleményem szerint, ha a
karizmatikus baptista testvérek elfogadast nyertek a baptista egyhdzvezetés elott,
akkor a TeSz még inkabb elfogadast kell nyerjen, hisz értékrendjében és
kegyességi gyakorlataban inkabb hordozza az eredeti baptista hitelveket.

%0 G4l Lajos levele az Orszagos Fegyelmi Tanacshoz 2014. 08.06.
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Osszegzés

Egyhaztorténeti szempontbol megallapithatjuk, hogy a ma Testvéri
Szovetségnek nevezett mozgalom a Magyarorszagi Baptista Egyhdzba
egyediilallo modon megjelend kegyességi iranyzat. Gyokerei a Sajo- volgyi
¢bredés idejére nyulnak vissza. Kezdetekben meghatarozé volt id. Frank Sandor
¢s ifj. Frank Sandor a mozgalom induldséban. Id. Frank testvér elsdsorban, mint
szellemi vezetd a mozgalom alaptanitasait hatarozta meg, mig ifj. Frank Sandor a
szervezésben ¢€és a mozgalom Osszefogasaban nyujtott kiemelkedd szerepet.

Késdbb az 6 nyomdokaiban ujabb vezetdk alltak a mozgalom élére.

Bar a mozgalom mindig is nyitott volt mas felekezetek testvérei felé tagjai
tobbségében, mégis tradicionalis illetve Gjabb felfogast karizmatikus baptista
gylilekezetekben gyakoroljak hitiiket. Ennek kovetkeztében érthetd, hogy a hitiik
megélése kapcsan korilottik észlelhetd fesziiltségek elsésorban  baptista
gyiilekezetekben alakultak ki. A baptista gyiilekezetekben a mai napig nem
egyértelmil a megitélésiik. Egyesek szeretik és tisztelik a TeSz-es testvéreket, €s
szolgatarsként kezelik Oket, mig masok megoszto, tévelygd kozosségként

viszonyulnak hozzajuk, akiktdl tartézkodni kell.

Megallapithatjuk azt is, hogy az utdbbi latdsmaod kialakulasaban igen nagy
szerepe volt annak, hogy némelyek az igazsagot elferditve hamis képet festettek a
frankista testvérekr6l, masok pedig nem jartak utdna kelld alapossdggal a
tényeknek ¢és latasukat masok véleménye alapjan fogalmaztdk meg a
frankizmussal kapcsolatban. Természetesen tovabb bonyolitotta a helyzetet, hogy
a mozgalmon beliil is voltak testvérek, akik kiilonféle ragalmaknak valds alapot
szolgéltattak, hogy aztan sokan ezen az optikan keresztiil vonjon le messzemend

kovetkeztetéseket a testvériségrol.

A tényeket szdmba véve megallapithatjuk, hogy a Sajo- volgyi ébredés
nem emberek 4altal létrehozott ko6zosség volt, hanem Isten driga munkdja,

melynek nyomén sok fiatal nyert Krisztusban 0j és szabad életet.
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Sok jorészt baptista, de mas felekezetben hitilket megéld testvérek
mondhatjak el azt, hogy valamikor ebbdl a k6zosségbdl indultak, melyre szellemi

sziiloszobaként tekintenek.

Az ébredés idején rendkiviili 6szinteség, biin irdnti gytldlet, egyenesség és
az egymas iranti hajlandosadg jellemezte a fiatalokat. Buzgoésaguknak
koszonhetden egyre jobban kiszélesedett a mozgalom, és elsdsorban baptista
gylilekezetekben valtak ismertté a frankista testvérek. Egyes lelkipasztorok ¢és
gyllekezeti vezetdk féltékenyen nézték a gylilekezeteikben formalodo frankista

kozosségeket, €s ellenségesen 1éptek fel elleniik.

Gyengeségeiket felnagyitva, illetve nem orvosolva azt (torvényeskedés,
személyi kultusz, felfuvalkodasra vald hajlam) harcolni kezdtek elleniik. Ezzel
sokszor megosztasba és szakaddsba vezették gyiilekezeteiket, mig madashol a
vezetok testvéri jobbot nyujtva ligyesen integraltdk be Oket a baptista

kozosségekbe, ahol a tobbségiik megbecsiilt és tisztelt vezetévé valhatott.

Az 1d6k folyaméan ez a mozgalom sem keriilhette el a lassu leépiilést.
Némely testvérek korabbi szellemi értékeiket felhagyva vilagiassd valtak, és
elgyengiilve visszatértek régi €letiik blinds Utjara. Méasok rajongd mozgalmak
aldozataiva valva, eltérve a kezdeti alapoktél mas karizmatikusnak vald
kozosségekben gyakoroljak hitiiket. Egyes részek pedig a frankista nézetekben

megcsontosodva a belterjesség €s a torvényeskedés haldjdban szenvednek.

De Isten kegyelmébdl voltak, és ma is vannak testvérek a mozgalmon
beliil, akik bar tisztelik gyokereiket, mégis kelld onkritikdval rendelkezve készek
folyamatosan feliilértékelni a hibas Iépéseiket, és készek azon valtozni,
formalodni Krisztus keze alatt. Ma ezt az utat probalja jarni a TeSz jelenlegi
vezetdsége €s iranyito testiilete. Ennek koszonhetéen a mozgalom egy ujabb lasst
megujulasi folyamaton megy at, és kijelenthetjiik, hogy nem csokkent, hanem
novekedett a mozgalom regisztralt és nem regisztralt szimpatizansainak a szdma.
Ordmteljes hir, hogy napjainkban legfébb motorjaiva a kdzdsségen beliil megujult

fiatalok kezdenek valni.
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Azt is megallapithatjuk, hogy a mozgalom soha nem kivant fliggetlen
egyhdzzd valni. Tagjainak tObbsége megelégedetten ¢l ¢és szolgal adott
felekezetében és gyiilekezetében. De kivanja tartani a mozgalomban megismert
testvérekkel a testvéri kapcsolatot, amit a konferencidk és tdborok latogatasa
alkalméval tud megvalositani. A mozgalom vezetdinek és tagjainak tobbsége

misszios tevékenységét elsdsorban adott gyiilekezetében €li meg.

Az fentebb emlitett okok miatt kialakult fesziiltségek a mozgalom és
baptista egyhazvezetés kozott mindenféleképpen rendezésre varnak. Bar baptista
korokben kialakult egyfajta frankista-TeSz-es fobia, ugyanez nem mondhat6 el a
mozgalmon beliill. Nem Iétezik baptista fobia, s6t tobbségében tisztelet és
elfogadéas van az eredeti baptista hitelvek és valldsossag irdnydban a mozgalom
részérdél. A mozgalom nem igényel minden dron legitimitast a Baptista Egyhaz
részEérol, hisz enélkiil is jo lelkiismerettel és tevékenyen gyakorolja munkdjat még
a Baptista Egyhazon beliil is. De kész a félreértéseket tisztazni, és a kialakult

fesziiltségeket orvosolni, ha erre lehetéséget kap.

A mozgalom tagjainak tehat legfobb célja sajat gyiilekezetiikben Isten
népének megljitasin munkalkodni. Ezen kiviil a testvéri kor keretein beliil

felelosséget érez a mozgalom tagjai irant is.

Tovabbra is jellemzd a testvériségre a szentség irdnti torekvés, és az
atyafiakhoz valo hajlandosag. A kiskortisagbol kinéve sokkal toleransabb azokkal
a testvérekkel, akik hitiiket masképpen ¢€lik meg. Kész egylittmiikodni a Szentiras

alapjain barmely hitvalo evangéliumi k6zosséggel.

Talan egyediilallo abban, hogy a mozgalmon beliil nincsenek generacios
fesziiltségek. Az ifjak tobbségiikben készek elfogadni iddsebb testvérek
irdnyitasat, €s atvenni a kozos szolgdlatok terhét, akar konferencidk, tdborok

szervezEése vagy ujsag, honlap szerkesztése.

A mozgalom, mint ahogyan fentebb is lathattuk, nem hiba nélkiili, éppen
ezért nyitotta kell valnia mas kozosségek felé, hogy a belterjesség csapdait

elkeriilve egészségesen tudjon novekedni.
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Amennyiben a mozgalom jelenleg aktiv tagjai tudnak tanulni a mult
hibaibol, és készek tovabbra is valtozasra, helyes onértékelésre, akkor bizonyara

Istent6l rendelt jovojiik is lesz.

Mivel tobbségiik a magyarorszagi baptista gyiilekezetekben €li meg hitét,
ezért torvényszeriien egymasra fog taldlni hasonldé megajulasra toérekvo
testvérekkel, akikkel egyiitt munkalkodva akar a baptista felekezet megujulasaban
is részt vehet. Am ennek legfbb feltétele, hogy elsésorban énmaga torekedjen a

megujulasra, és szentségben varja Urunk megjelenését a felhdkben.

,, Mert megjelent az Isten tidvozit kegyelme minden embernek, Amely arra
tanit minket, hogy megtagadvan a hitetlenséget és a vilagi kivansagokat,
mértékletesen, igazan és szentiil éljiink a jelenvalo vilagon: Varvan ama boldog
reménységet és a nagy Istennek és megtarto Jézus Krisztusunknak dicsosége
megjelenését; Aki onmagat adta mi értiink, hogy megvdltson minket minden
hamissagtol, és tisztitson onmaganak kivaltképpen valo népet, jo cselekedetekre
igyekezot. Ezeket szoljad, és ints és feddj teljes méltosaggal; senki téged meg ne
vessen.” Tit 2:11-15

, Ti azeért batorsdagosok legyetek, kezeiteket le ne eresszétek, mert a ti

munkatoknak jutalma van.” 2Kron 15:7
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Mellékletek

Torténetek a Sajo- volgyi ébredés kezdetébdl (1988-89)

,, Amikor foiskolas lettem, nagyon vagytam arra, hogy taldljak hivo
embereket, akikkel kozossegben lehetek. Az egyetemen taldltam, de a
zenemitivészeti foiskolan, ahol én tanultam, nem volt senki. Legalabbis
szeptemberben. A tanév végén mar 6 emberrel tudtunk egyiitt imddkozni
rendszeresen. Ezek koziil kettd megtérésében eszkozként haszndlhatott az Ur.
Marciusban indult a Miskolci Ifjusagi Kor, és igyekeztem hivogatni, akikben csak
egy kicsi nyitottsagot is érzékeltem, aki meghallgatta a bizonysdgtételemet.

Tobben is eljottek, és ok is hivtak masokat.

Gy volt az egyik ilyen lany. Tudtam, hogy reformatus, de lattam, hogy
nincs uj élete, személyesen még nem taldlkozott Krisztussal. Egy alkalommal
indittatast éreztem, hogy feltegyek neki egy kérdést: Mit gondolsz, mi |sten
véleménye a hdzassag elétti testi kapesolatrol? Hebegett-habogott, hogy a Biblia
ezt nem nézi jo szemmel, de a mai vilagban ezt mar nem lehet sz6 szerint venni.
Innen hamar eljutottunk a Biblia tekintélyéhez, ihletettségéhez, Isten igazsagahoz,
Krisztus megvalto haldldhoz. Gy egy idé utan kényelmetleniil érezte magat, és
,,menekiilt” elolem egy busz utan. Bar nem vagyok jo futo, lett volna mas dolgom
is, mégis utana eredtem. Hazaig kisértem, ott még egy jo darabig beszéltem az
odafelval6krél, majd szolt az Ur, hogy most mdr befejezhetem. Elkészontem, és
magdra hagytam. O bement a szobdjdba, leborult Isten elé, és egy 3 ords tusdban

igazan atadta életét Istennek.

Az a fiu, akivel Gy egyiittjart, elkisérte az ifjusagi korbe is. A lanyok
beszélgettek Gy-vel, a fiuk pedig a baratjaval. Ezekben a négyszemkozti
beszélgetésekben megértette az evangéliumot, és kész volt dtadni az életét
Krisztusnak. Gy megtérésérol masnap beszamolt a testvéreknek. Ezek utan az

egyik hivo fiu elbeszélgetett és imadkozott a baratjaval.
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Vele is megtortént a csoda: Isten gyermeke lett! Amikor legkozelebb
talalkoztak, mint ujjasziiletett  hivo emberek, felismerve kapcsolatuk

tisztatalansagat, szakitottak. Aztan évekkel késobb Isten mégis egymasnak adta

Oket, és osszehazasodtak.”

,Volt az évfolyamon egy lany, aki nagyon nem volt szimpatikus nekem. O
viszont ragaszkodott hozzam, kereste a tarsasagomat. Szégyelltem magam, hogy
hivé létemre nem tudom ot szeretni. Elkezdtem érte imddkozni, és kozben folyton
bizonysdgot tettem. O mindig udvariasan meghallgatott, de soha nem reagdlt. A
tanév vége felé jartunk, amikor nekiszegeztem a kérdést: Annyi sok csodds
atélésemrol beszéltem neked honapok ota, de fogalmam sincs, hogy te ezekrdl mit
gondolsz? Meglepett a valasza: ma megyek gyonni, és a jovo héten lesz az
elsodldozasom. Délutan hatra ment gyonni, mi pedig néhany diaktarsammal az
ifjusagi alkalomra. Ahogy véget ért a mi oOsszejoveteliink, siettem abba a
buszmegalloba, ahol reméltem, hogy osszefuthatok még aznap este vele. Nem
beszéltiink meg semmit, mobiltelefon még akkor nem létezett, egyediil az Urhoz
fordulhattam, hogy adja meg a taldlkozdst. Es bar & egy mdsik megalloban szdllt
fel a buszra, meglatott engem és leszallt. Sétaltunk a majusi miskolci éjszakaban,
egymast kisérgettiik haza, de sehogy sem akartunk kifogyni a szobol. Majd
javasoltam, hogy imadkozzunk. Hiszen 6 megvallotta a biineit, igazan szabadon és
tisztan, Isten akarata szerint akart élni, de a katolikus pap nem tudott neki semmit
mondani sem a megtérésrol, sem az ujjasziiletésrol. Ezt elétartam, és imadsdagban
kérte az Ur Jézust, hogy kiltozzon a szivébe, legyen élete Ura. Boldogan mondtam

amen-tl”

A kovetkezo tanévben egy elso éves jogasz lany bukkant fel kézottiink.
Nagyon aktiv volt a beszélgetésben, de szavai leleplezték, hogy bar sokat tud
Istenrol, nincs élo kapcsolatban Vele. Az alkalmat vezeto testver (Frank Sanyi
bdcsi) nekem szegezte a kérdést: Mit gondolsz, van-e uj élete ennek a kislanynak?
Ranéztem a lanyra, és mondtam, hogy még nincsen. Tudtam, hogy ezzel nem

loptam be magam a szivébe, de Oszinteség jellemezte a kézosségiinket.
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A lednyzo természetesen nagyon szivére vette, masnap felkereste Sanyi
bacsit és szamon kérte, hogy merészelte megkérdojelezni az ¢ hitét. Egy hosszas
beszélgetés utan a lany felismerte hamis vallasossagat, és sirva kérte biinei

bocsanatat. Nagyon jo baratnok lettiink és vagyunk a mai napig.”

Az egyetemi kollégiumban az egyik fiuszobaban szellemet idéztek. Az
elobb emlegetett jogasz lany figyelmeztette oket, hogy veszélyes dologba
keveredtek, és forduljanak Isten felé. Kinevették. Aznap este furcsa dolgok
torténtek ezekkel a srdcokkal. Ejjel arra ébredtek, hogy fiisttel van tele a szoba.
Gyorsan kiszelloztettek, majd ujra lefekiidtek. Nem sokkal késobb ismét
felébredtek. Az tortént, hogy az dramforrashoz NEM csatlakoztatott radio
kigyulladt. A tiizet eloltottak, de azon az éjszakan mar nem tudtak aludni a
félelemtol. Reggel szaladtak a hivo tarsaikhoz, hogy mi lehetett ez. Este pedig
mindnydjan ott iiltek a bibliaoran, ahol az egyik egyetemista testvér az

okkultizmusrol beszélt.”

LAz egyik gépész fiu néhany , ifikori” beszélgetés utan megtért.
Kollégiumban lakott, de hétvégére varta haza a 250 km-re lako felesége és fél
éves kisfia. A fiatalasszony édesapja partember volt. Ahogy N beszamolt otthon
megtéréserol, nem fogadtak szivesen a megvaltozott csaladtagot. Néhany
honappal késobb az ifju férj és apa arra ment haza, hogy a boréndje a haz elott,
és fel is ut, le is ut. Nagyon szerette a feleségét és a kisfiat, de az Urat jobban.
Nem tagadta meg Ot - ez lett volna a visszafogadasdnak feltétele. Végiil kb. fél
évvel késobb ujra egyesiilhetett a csaldd. A felesége 20 évvel késobb — latva férje

hitét, Istenhez valé ragaszkoddsat — szintén az Ur itjdra lépett.”

(Molnarné Monika, Miskolc)
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A TESTVERI SZOVETSEG
ALLASFOGLALASA A
LELKIPASZTORSAGROL

2007. januar

A lelkipasztorsaggal ¢és a Testvéri Szovetség lelkipasztorsagrol —alkotott
véleményével kapcsolatban sok helytelen nézet latott napvilagot. Ezért a Testvéri
Szovetség az alabbi allasfoglalast teszi kozzé.

A lelkipasztor a Bibliaban

A kifejezés A | lelkipasztor” kifejezést nem talaljuk meg a Szentirasban. A péasztor
szonak azonban olyan jelentésével, amikor emberek vezetésérdl van sz, igen. Ez
a megnevezés tehat a hétkoznapi ¢életbdl vett képes kifejezés, melyet
évszazadokon at mindenki vilagosan értett, és érthet ma is.

Az Oszovetségben Az Oszovetségben négyféle személyt jelol a pasztor
kifejezés: 1- Isten (Jer 31,10) 2- a jovendd Messias (Ez 37,24) 3- a népnek Istentdl
kijelolt vezetsi (Ezs 63,11) 4- az istentelen vezetdk (Zak 11,17) Emberre
vonatkozoan a pasztor nem egy kiilon rendet jeldl, hanem a papok, profétak,
politikai vezeték gyiijténeveként szerepel.

Az Ujszéovetségben: Az ujszovetségi iratok kétféle jelentésben tarjak elénk a
pasztort. 1- Jézus Krisztus, mint Fépasztor (Jn 10,11 ; Zsid 13,10) 2- a
szolgalattevok egyik csoportja (Ef 4,11) Téméank szempontjabol most a méasodik
kor kilétének felfedése a fontos. Ahhoz, hogy ezt megtehessiik, a pasztorok
tevékenységét kell attekinteniink: a legeltetést, 6rzést, gondviselést.

Ezekkel harom helyen taldlkozunk az Ujszévetségben: 1- Pétert kéri a feltamadott
Jézus, hogy legeltesse €s Orizze baranyait (Jn 21,15-17)

2- Pal kéri az efézusi véneket, hogy viseljenek gondot a nydjra, melyben a
Szentlélek bizta meg Oket az egyhéaz legeltetésével. (Csel 20,28) 3- Péter kéri
presbitertarsait, hogy legeltessék az Istennek kozottiik 1évo nyajat. (I Pt 5,1-3)

Biblikus felépitées Az Biblia alapjan el kell valasszuk egymastdl a tisztséget
(rangot), a szolgélatot (feladatot) és a kegyelmi ajandékot (karizmat). A tisztség
lehet presbiter (jelentése: idOsebb, vénebb), vagy diakonus (jelentése: felszolgalo,
szolga). Kizarolag férfiak. Ok alkotjak a gyiilekezet vezetését, emberi oldalrol. A
presbiterek vezetik, a diakonusok szolgaljak a gyiilekezetet, de mindketten Jézus
Krisztus rabszolgdi. Nem csupan kegyelmi ajandékaik alapjan torténik az
avatasuk, az Ujszovetség minden kétséget kizaréan irja koriil a tisztségek
betoltésének erkolcsi feltételeit is. A szolgalat az a teriilet, melyben a megteleld
kegyelmi ajandékokkal rendelkezd, Istentdl, valamint a gyiilekezettdl megbizott
testvér munkalkodik az egyhazban (pl: apostol, tanitd, proféta, evangélista,
pasztor). A szolgélatra rendelt férfitestvérek a gyiilekezet eldljaroi, akiknek
soraibol kerlilnek ki a vezetok. A kegyelmi ajandék az az Istentdl adott
rendkiviili képesség, melyet O tetszése szerinti elosztisban és mértékben ad
személyesen minden egyes hivd férfinak és ndnek, népének hasznara.
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A megbizott szolgalattevok kimagasld és kiteljesedd kegyelmi ajandékaik altal
toltik be szolgalatukat, melyet bizonyos esetekben a munkara teljes idében
felszabaditott, fizetett lelki-munkasként latnak el.

Pdsztori szolgdlat az Ujszovetségben Az Ujszovetségben Isten presbitereket
biz meg pasztori szolgélattal. Az egyhaz egészének atfogd pasztorlasa az
apostolok feladata, akik kiilonleges szolgalattal megbizott és sok lelki ajandékkal
megaldott presbiterek. Az els6 apostolok emberi oldalrdl torténd megbizasat Jézus
Krisztus végezte. Az apostolok latogatjak és ismerik a gyiilekezeteket, az egész
egyhazat taplaljak Igével és iranyt mutatnak szellemi dolgokban. Egy helyi
gylilekezet életében a presbitérium feladata ennek ellatasa. A presbiterek, lelki
ajandékaiknak megfelelden kiilonféle szolgalatokat toltenek be. Ezek koziil egy a
pasztorlas szolgalata, melyet olyan eloljarok végeznek, akik személyenként
ismerik a gyiilekezet tagjait, lelkigondoznak, latogatnak, de a gyiilekezet egészét
is képesek Isten Igéjével taplalni és nekik szellemi dolgokban iranyt mutatni.

A lelkipasztorsag intézménye a Biblia tiikkrében

A lelkipasztor a gyiilekezet élén Egy-két kisebb 1étszamt  felekezettdl
eltekintve, a mai gyiilekezetek ¢élén ugynevezett lelkipasztorok allnak
vilagszerte, tobb-kevesebb joggal felruhazva. Ok a gyiilekezetek elsészami
vezetdi, a gylilekezeti tanacskozasok elndkei, felekezeti Osszejoveteleken a
gyillekezet képviseldi. Ok az igehirdetés kizarolagos, vagy domindns
szolgalattevdi. Tanitanak, profétalnak, evangélizalnak, pasztorolnak, pénziigyeket
tartanak kézben, szervezeti kérdésekkel foglalkoznak. A Szentirds nem ismer
ilyen egy személyben kimagaslo és ilyen sok mindenhez értd vezetét a
gyliilekezetben. Az Gjszovetségi gylilekezeteket mindig az Istentdl kivalasztott, a
mar korabban elfogadott vezetdk 4&ltal kinevezett és a helyi kozosség altal
megvalasztott presbiterek kozossége vezette. Mindenki a kegyelmi ajandékanak
megfeleld szolgalatban allt.

A lelkipasztor képesitése A lelkipéasztorok altalaban teoldgiai tanulmanyok
elvégzése utan allhatnak szolgalatba. Ezek a tanulméanyok alapvetden igen
hasznosak, mégis a vilagi tudomanyok soraba igyekezvén felzarkdzni, konnyen
karokat szenvedhetnek miiveldiktdl és karokat okozhatnak hallgatdikban. A
hasznos rész erényeinek elismerése mellett vilagosan 4ll el6ttiink a Bibliaban,
hogy Jézus Krisztus szolgai sohasem emberi képességeik, vagy képesitéseik
szerint nyerték el hivatalukat, hanem Isten elhivdsa és tanitasa alapjan. Ilyen
szolgalatnak a betoltéséhez teologiai végzettség a Szentirasban sehol sem feltétel,
noha kezdettdl fogva voltak Istennek tanult szolgai, akiknek képzése és szolgalata
mindenkor igen hasznos.

A lelkipasztor vandorldsa A lelkipasztorok legtobbszor par év elteltével uj
szolgalati helyre keriilnek. Ez torténhet athelyezéssel, a szolgalat Onkéntes
leadasaval, vagy anyagi, erkdlcsi kényszerbdl. Az elsé gylilekezetek olyan
férfiakat allitottak szolgalatba és biztak meg tisztséggel, akik helyben laktak, a
gylilekezetet kezdettdl fogva ismerték €s évtizedekig lattak el szolgélatukat. Olyan
ismeretekkel birtak a helyi kozosségrol, mellyel senki méas nem rendelkezett, és
melyek nélkiilozhetetlenek voltak szolgalatuk elvégzéséhez.
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Az adott telepiilést Istentdl rendelt Orhelyiiknek tekintették, amit csak Isten
parancsara, vagy engedélyével hagytak el. A mai lelkipasztorok vandorlasa az
Ujszovetség egyetlen szolgalati teriiletén sem figyelheté meg, még az apostolok
utazasai is egészen mas formaban torténtek és egészen mas tartalommal voltak
telve.

Helyes viszonyulas a lelkipasztorsaghoz

Helyes viszonyulds a lelkipasztorhoz A lelkipasztori intézménnyel szembeni
nézet nem lelkipasztor-ellenesség. Magukat a megtért ¢és 1jjasziiletett
lelkipasztorokat testvéreinknek és szolgatarsainknak tartjuk, akik irant kettOs
tisztelettel tartozunk viseltetni, és feladatunk torekedni a veliik valo kozdsségre,
egylittmiikddésre, tovabba erre buzditani masokat is.

Helyes viszonyulas az intézményhez Magat a fennalld6 rendszert tobb
tekintetben sem tarthatjuk biblikusnak, de elfogadjuk, mint otthont ad6
gyiilekezeteink évszazados gyakorlatdt. A lelkipasztorsag intézményére ugy
tekintiink, mint az 6szovetségi kiralysag intézményére. Az Ur eredeti akarata nem
ez volt, de a nép emberi indokait Isten elhordozta, a benne rejlo veszélyekre népét
intette, a kiralyokat pedig megaldotta. Ezek koziil egynek, egy szive szerint
valonak tett igéreteket Isten, akitdl szdrmazik a mi Urunk, Jézus Krisztus,
Akinek legyen dicsdség most és mindorokké!
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id. Frank Sandor volt lelkipasztoranak és szeretett munkatarsanak

véleménye id. Frank Sandorrdl és a frankistakrol:
Frank Sandorrol

A Kiskunsag hivoi (Budapest, 2019) kiadasu kényvem 111-ik oldalan egy
labjegyzetben emlitem egyik kézos utazasunkat Dédestapolcsanyba, 1978. majus

30-an. Talan csak alkalmanként jart 4-5 idosebb asszony a gyiilekezetiinkbe.

Ok tudtak az érkezésiinkrél, szivesen fogadtak minket és felvilagositottak
egykori prédikatoruk, Sarkany Zoltan halalesetérdl. Furcsalltuk, hogy ezt még a
sajat testvére, Sarkany Gyozd, miskolci Oskeresztyén prédikator sem tudta. A
konyv 272. oldalin az akkor tompai — Dobos llona — menyasszonydval késziilt
miitermi felvételének mdsolatat talaljuk. Mindketten megajandékoztak minket
ezzel a felvétellel, s bar a kapott kép elveszett, Dobos Imre testvértdl, Illonka

fivérétol kaptam meg azt, amit a kényvbe beszerkesztettiink.

Mar ennyibdl is latjuk, hogy életiinknek egy adott szakaszaban palydank
kozel hozott minket egymashoz. Amikor Kazincbarcikara meghivtak a huszfonyi,
de nagyon szépen fejlodo gyiilekezetiink tagjai kozé visszavették Frankékat, és
ezzel meghitt, prédikator és gyiilekezeti tagjahoz mélto kapcsolat formalodott
kozottiink. Hatarozottan mondhatom, hogy a fiatalasszony és mi kozottiink
semmiféle versenges, torzsalkodds, netalan tiszteletlenség nem volt, de mint a
kozos utazas fentebbi esete is szemlélteti, Frank testvér a hatalmas korzetbe uj
evangéliumi szinezetet vitt. En akkor mdsoddlldsban, mint miiszaki fordité, a
Miskolci Egyetem keretében szervezett munkakoromnél fogva, 6 az egykori
Borsodi  Vegyi Miivek tisztviselojeként eleinte ritkabban, késobb egyre
intenzivebben egyiitt dolgoztunk a gyiilekezet misszioi életében. EQyik nevezetes
esemény  volt egy  hetes evangélizacio  viragvasdarnaptol — husveétig,
Sajoszentpéteren. Két kiilonos dolog tortént a kélcsonos szolgalataink keretében:
Egyik ,, megmagyardzhatatlan” esemény: Egy volt AVH-s katona egyre gyakoribb
imahazba jarasa utan a nyilvanos osszetorése, imddsaga, kénnyes szavai, Isten

bocsanataert. Aznap Judasrol szolt az igehirdetés.
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A masik a nagybatyja, aki szintén Frank (Szerk.: Papp) csalddi nevet viselt,
honapokig jart a gyiilekezetbe, amiért Sandor testvér nagyon boldog volt, és telve
volt a legjobb reménységgel. Masok is érintve voltak az Ige altal, a gyiilekezetben,
és a fiataljai koziil megtértek, bemeritkeztek. Masok a tavolabbi kérzeti allomasrol
visszatértek az elhagyott gyiilekezetiinkbe. Evtizedes torekvék tijabban dontottek
Jézus  Krisztus mellett. Akkoriban lehetové valt nekem, hogy egy Dacia
személygépkocsit vegyek, amivel magammal vittem Frank Sandor testvért, egy
kézbeeso szorvanyba letettem, tovabb utaztam, majd visszafelé ujra felvettem és
hazahoztam Kazincbarcikara, vagy Sajoszentpéterre. A régebbi hivok kozott
megertes fogadta ot. Hire ment evangéliumi toltetii igehirdetéseinek, igy jutott
tavolabbiakkal kapcsolatba, Kopasz Jenovel, erdélyi ébredési igehirdetokkel.
Latogatasokat tett, ritkabban be is szamolt egy-egy utazdsarol és alddsairol.
Része volt helyben a Szabadkeresztény Gyiilekezet megalakuldsaban. Akadtak,
akik arra hivtak fel a figyelmemet, hogy Frank testvér nagyon keményen ostorozta
a gylilekezetet, egyes személyeket felelosségre vont, megdorgalt. Masok viszont
ellenkezoleg, igazat adtak neki. Torésre sehol nem keriilt sor a kérzetiinkben.
Inkabb fejlodtek a gyiilekezeti kapcsolatok, mignem én a Kispesti Gyiilekezet
meghivasat kaptam meg, elkoltoztem és levelezésre szoritkozott a kapcsolatunk.
Elhidegiilésrol azonban szo sem volt. Frank testvér talan apai dagon zsido
szdrmazasu volt, ezt nyilvanvalova tette, és elmondva megtérése torténetét, Gero
Sandor volt teologiai tandrjara és rdkospalotai prédikdtordra hivatkozott.
Tisztelte és becsiilte Gerd testvért, aki 6t bibliai keresztségben részesitette. Bar
serelmei is voltak addigra tobb gyiilekezetiinkbol és egyes gyiilekezeteken
ellentétek lobbantak ki.

Engem szivesen felkértek éves ifjuisdgi konferencidkra, igy Egersziogre, és
Panyokra. Ha jol emlékszem Telkibanyadra egyszer biinteté-nevelo intézetbdl 16 év
koriili fiukat hoztak ki, talan tizet. Egy 16 éves lanyt, aki haborogva vette
tudomasul, hogy atéltoztetik bokadig éro szoknyaba, eltiltjak a cigarettazastol. A
fitk viselkedése botranyos volt egy-két napig. Eleivel ugy tint, hogy Frankék

munkatarsai kézott lévo pedagogusok, tandrjeléltek mindezt szotlanul tirik.
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Am szerda estére fordulat allt be, a renitens fiatalokkal intenziven
foglalkoztak, Bibliaval a keziikben. Elképeszto nyugalommal, biztonsaggal, hittel
beszéltiink veliik, a pedagogusokkal, tanarjeloltekkel, és a kamaszokkal. Mi
szakralis nyelven, ok, ahogy megszoktak, ugy beszéltek. A notestvérek a cigarettds
lannyal foglalkoztak. Valahonnan egy felnott, de kozvetleniil az utcarol a
csoporthoz szegddd 25 év koriil né 1S, és mdsok, az otven koriili jelenlévébol, a hét

derekan vallast tettek.

Fogadta a csoport, hogy Jézus Krisztust koveti, és a botranyos
viselkedéstol tartozkodik. Mindennek leirhatatlan volt a hatdsa mindenkire. A
latottak bennem mély érzelmeket valtottak ki. A mai napig sem kivanom birdlgatni
Frank Sandort, Dobos Ilonat, a tobbi fiatal pedagogust, és az értiik akar éjfélig
imadkozé csoportot. En ébredési mozgalomnak, dldott evangélizicionak, nem
S Frankizmusnak” és |, Frankistaknak”, hanem hivo testvéreknek nevezem oket.
Lehet, hogy ebben befolyasoltak engem a koriilmények, vagy az
alaptulajdonsagom. Nem elsésorban mdasok életét birdlgatom, inkabb sajat
magameét. Viszont méltanyolom a hajlandosagot a megujulasra. Amikor Kispestre
kertiltem, ha ritkan is, de volt koztiink levélvaltas. Kozolték a kis otodret
folyoiratukban a cikkecskéimet. Ha valaki télem segitséget kért koziiliik, akkor

ellenszolgaltatas nélkiil kapott is.

Frank testvér egyszer azzal allt eléem, hogy azt a kijelentést kapta, hogy
koltozzon Izraelbe... tehat kitelepiiltek. Az utolso magyarorszagi tartozkoddsuk
napjdat ndlam, és Ocsdn, Fodor Janos testvérnél is megjelentek. Azokban a
napokban mondta nekiink llonka, a felesége, hogy gyermekségétol feleségemet,

mint hivo asszonyt példaképének tekintette. Izraelbdl is kaptunk toliik levelet.

Amikor nyugalomba vonultam, joval 70-ik életévem folott, megirta nekem
egyik fiuk halalat. A Szovetség Patkai Béla testvért kérte fol, hogy képviselje oket,
mert Ok baptistak szeretnének maradni. Tolem kértek tandcsot, hogy ezt biztositva

latom-e? Errol Patkai testvér nem tudott, koziiliik is talan csak egy-két ember.
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Ugy éreztem, hogy megrendiilt irdntam a bizalma, miéta Amerikiban
doktori cimet szereztem, mintha kissé elhidegiilt volna a Testvéri Szovetseggel is a
kapcsolatom. Nem firtattam ezt, jarattam a kis lapot, épiiltem beldle. Nem allitom,
hogy valaha is , frankista” lettem volna! — Bar , frankofobiiba” sem estem.
Nagyon oriiltem Balog Miklos testver nyilatkozatanak: ,, Miskolcon tobbé Frank-
tigy nem lesz!” Most, hogy egyhazunk és az ujabb hullam szovetségesei kozott
elsimulni ldtszanak a hullamok, hdlas vagyok az Urnak, hogy ezt megérhettem. El
allitolag Izraelben egy Messias-hivo zsido gyiilekezet, aminek idés magyar orvos
vezetdje van, 0 helyezte el Izraelben Frank Sandor testvér foldi maradvanyait. A
temetésén magyarul és ivrit nyelven beszéltek. Hiszem, hogy Frank testvér igazi
lényét az utolso napon feltamasztja az Ur, és 6 — Job szavaival — ,, teste nélkiil”

latja meg az Istent (Job 19,26).

Szebeni Oliver
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SZOVETSEG ES MEGUJULAS

Meguijulas — nagy jelentéstartalommal bir ez a sz6. Az egyik legfontosabb dolog a
hivé ember életében, melyre naponként sziikség van, mely kivanatos minden

gyiilekezetben, minden Krisztus-kovetd szamara felekezeti hatarok nélkiil.

Megtiijulds — volt a neve annak az ujsagnak, mely igyekezett ezt képviselni,
munkalni. Sokan sajatjuknak tekintették e lapot, akkor is, ha nem tartoztak esetleg
kozvetve sem a '80-as évek végi ,, Miskolci Ifikor”-ben indult ébredés munkdsai,
gyiimélcsei kozé — akik a folyoiratot készitették. Sot talan nem is ismertek koziiliik
senkit, de igényelték azt a szellemi taplalékot, evangéliumi ,,izt”, melyet
hordozott. Aztin egyszer csak nem jelent meg tobb szam. Abbamaradt, mint
ahogy sok hivi életében a szellemi megujulas is. Hianyzott, de a figyelmet, erdt
mds fontos és siirgos dolgok kototték le, halaszthatatlan teendok, elkeriilhetetlen
terhek. Ezzel parhuzamosan elindult a torvényszerii leépiilés is. Néhanyan
felismerték ezt, probaltak megakadalyozni, dsszefogni az értékek megdrzése, a (M)
megujulds, a kozosség leépiilésének megakaddlyozdasdara.  Elhataroztdak, hogy
egyfajta szovetséget alkotnak, melyben egyiitt vallaljak mindezt. Szovetség — Isten
népének a megujulasaért. Szovetség — szorosabb kézosség azokkal, akik vagynak
az Istennel valo mélyebb kapcsolatra, Neki valo engedelmességre. Szovetsége
azoknak, akik tudataban vannak annak, hogy magukban gyengék a Satan ereje és
rombolé hatalma ellen. Csak a driga vérén szerzett Uj Szovetség Fejedelme, a mi
Urunk Jézus Krisztus altal, s egymassal osszefogva lehet a harcot felvenni.
Szovetség, nem a tokéleteseké, hanem a megszentelodésre torekvoke. Szovetség —
ez lett a lap neve, mert kifejezi szandékunkat és torekvésiinket. Szeretnénk a (M)
megujulas utjian haladni, ha helyettesiteni nem is tudjuk. Csak kbzdsen
vallalkozhatunk erre. Csak egyiitt képviselhetjiik ezeket a szellemi értékeket, s ez
ma mar talan konzervativizmusnak is tinhet. Szeretnénk vdllalni ezt a
Bibliakonzervativ szemléletet! ,,Mert mas fundamentomot senki nem vethet azon

kiviil, a mely vettetett, mely a Jézus Krisztus” (1 Kor 3:11) Giricz LaszIo
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Magyarorszagl Baptista Egyhaz

u 4\ 1068 Budapest, Benczur utca 31.
— Tel.: 352-99-93; 343-06-18; Fax: 352-97-07; E-mail: baptist@baptist.hu

Az Orszagos Tanacs 2009. februar 14-i iilésén szamot vetett azokkal
a tapasztalatokkal, észrevételekkel, amelyek az elmult honapokban a
TESZ-ként ismert egyesiilet és a hozza kotddo kegyességi (lelkiségi)
iranyzattal kapcsolatban érkeztek hozzank.

Gyiilekezeteinkben szdmos olyan testvér €1, akik ehhez az irdnyzathoz
tartozoként ismertek, de integraldédva a helyi gyiilekezetekhez
kozosséglink aktiv, hasznos és példaado tagjai.

Ugyanakkor sajnalattal tapasztaljuk, hogy eme iranyzat szamos
képviseldje részérdl éles, bantd és nagyon egyoldalu kritika éri
lelkipasztorainkat, gyiilekezeteinket, megosztva a testvérek egységét,
rombolva a kozosség lelki életét.

Az Orszagos Tanacs felelossége, hogy a Baptista kozosség minden
gyiilekezetéért feleldsséget vallalva ellen alljon minden olyan
torekvésnek, amely a bibliai alapelvektdl eltér, vagy - egyoldaluan
¢rtelmezve bibliai kérdéseket - magat a tobbiek foleé emelve, a
kozosség toliikk kegyességi szokdsaiban kiilonbozo tagjai folott palcat
tor, €s Oket sajat képére igyekszik atformalni.

Mindezek alapjdn — nem feledve a j6 szandékot és a sok tekintetben
tamogathato torekvéseket sem, de mérlegre téve a sulyos
fesziiltségeket is — az Orszagos Tandcs arra az elhatarozasra jutott,
hogy a TESZ-szel — tekintettel az ujra és ujra fellangolo vitakra — a
jovOben nem tud és nem akar egyiittmiikddni, sem rendezvényeinek
helyet adni.

Tisztelettel kériink minden testvériinket, hogy ki-ki tegye magéat
mérlegre az alabbi ige alapjan:
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,A nekem adatott kegyelem dltal mondom tehdt kozottetek
mindenkinek: ne gondolja magat tobbnek, mint amennyinek gondolnia
kell, hanem arra igyekezzék mindenki, hogy jozanul gondolkozzék az
Istentdl kapott hit mértéke szerint. Mert ahogyan egy testnek sok tagja
van, de nem minden tagnak ugyanaz a feladata, ugy sokan egy test

vagyunk a Krisztusban, egyenkeént pedig egymasnak tagjai.” Rom.
12.3-5
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SZOVETSEG

BIZONYSAGTETEL

Bizonysdgtétel

.Sdndor! Hogyha igy
folytatod az ¢letedet,
elkdrhozol!”

Nem hivé csalsdban nevelkedtem. igy
Istenrsl és a Bibliarsl nem sokat halottam.
Szileim elvaltak, én édesanyammal és mostoha
apammal éhemewult Mlvelaszulam eleleben
az alkohol f szinte mi

csédjét, az oOngyilkossdg gondolata is
megfordult a fejemben.

Amikor méar nem birtam tovabb, a
természetbe menekiiltem és nagyokat sétaltam.
Ekkor azt vettem észe magamon, hogy
bél ol lom t3lt el. Ahogy figyeltern a
természetet, tigy tudatosult bennem, hogy ez
mind Isten alkotésa. Tébbszor eléfordult, hogy
lefekvés eldtt imadkoztam Istenhez, hogy ne
karhozzakel.

Maijd 17 éves koromban kérhazba keriiltem,
ahol olyan miitéten estem at, amely megalazott.

vélt, egyre romlottak a kériilményeink, testileg
és lelkileg egyarant. Volt eset, hogy mostoha
apam a konyhakéssel kergetett minket. Nagyon
sokszor egyedill éreztem magam. Nem volt
igazan senki, akivel volna

Teljesen k még menni is alig tudtam.
Az addigi életem romokban hevert. Mellettem
egy idés hivé bacsi fekiidt, aki beszélt nekem
Jézus Krlszlusrél mint személyes

problémaimat.

Egyik karadcsonyi iinnepen példaul
elmenekiiltem otthonrdl (szilleim éppen italos
allapotban vohak) Az utcan bolyongtam kés

Vele dk elészor
h valami olyasmit, hogy “Ur Jézus
segits nekem megtérnem”.

Az 6 imadsaga nagyon megmaradt
bennem, nem betanult imadség volt, hanem
beszélgelell Istennel. igértem neki, hogy majd

meriilve, és
ﬁgyellema hazaknal a fényeket arra gondolva,
hogy masoknak biztos békességben telnek az
iinnepek. llyenkor szivem mélyén még jobban
éreztem azt az (rességet, amely sokszor
kinozott. Nagyon fajdalmas volt latni, hogyan
teszi tonkre az ital azokat, akiket legjobban
szeretek.
Prébaltam a szivem mélyén lévs art ki-
tolteni, egy ideig pétolta is a tévé, zene, sport,
kungfu ]cga Amegylksem onamegazen

a Baptista Karacsony volt
ekkor, és a kérhazba a Reformatus Egyhaztol
jott egy fiatal lelkész istentiszteletet tartani, ami
nagyon tetszett. A kérhadzi kezelés utin
elbiicstiztam Lajos bécsitél azt igérve, hogy
megtérek, és azt mondtam neki, hogy hiisz
szazalék hogy katolikus, negyven szazalék hogy
reformétus, negyven szazalék hogy baptista
leszek. Arra is igéretet tettem, hogy irok neki.

Amikor azonban hazaérkeztem, minderrél
hamar megfeledkeztem, tijra a biinds életemet

pri
rémélmﬂmés Iélelmem voltak. Otthonis egyre
16266b letem. Eléfordult

h Al b

Mlnt mlnden ha(a.lnak nzkem is voltak

tovébb. A miitétem utén nemsokéra
meghalt a és amikor a é:
ot alltam, belém hasitott az a tudat, hogy ha én
lennék a koporséban, biineim miatt az 6rok
karhozatra keriilnék. Ekkor mar kerestem a

K vagy
szinészként, eselleg sportoloként vagy kung-fu
mesterként még sokra vihetem. Valami csak
Bsszejon nekem is az életben! De igazan egylkxe
sem volt realis esélyem. Sokszor fordul

utjat. Ugyanaz a lelkész vezette a
! akivel mar a kérhazb

fejemben, hogy mi az élet értelme, miért élek a
f6ldon. A szilleimnél latott életet nem

megismerkedtem.
Meghlvoﬂ b&elgelnl a lakasara, és
agyon hamar
osszebaralkoztunk Ahhoz hogy

volna élni, de az lattam is, hogy az emberek
nagy része boldogtalansagban és
képmutatasban él. Miutdn lattam életem

SZOVETSEG

y
konfirméciéi eléké,szdletre kellett jarnom, ahol
bibliai ismeretekre tettem szert. Ennek
birtokaban megkeresztelkedtem, és

BESZAMOLO

Beszamolo

Dobos Adrienn bemeritése

(Tompa, 2002. 11. 03. vasdrnap)

2002. november 3.-in hajnalban  két
autoval indultunk umnk Tompira, a Duna-

. Dobos Adrienn hemenle ’re
vatalosak. Kis koz

vetntink, miaz, amit nem.
Sokan azt gondolak, hogy bineiket,
el kell
felednmk és annak m-k: d6lni, amiben
eredményeket értek el, amiben Isten
megildotta Sket. De ez nem helyes, mernt
onteltséghez vezet. Isten oly tivol vetette
16link a mi blineinket, mint amilyen tivol van
a napkelet a napnyugatt6l, Nem is kell, hogy
azok vadoljanak benniinket. Azonban eldttink

voltunk kell leg: k inté jelként, figyelmeztetésként,
dsszetétele igen vegyes volt, mk hdvn‘il L\lnunkkdl‘mlx hogy milyen haszontalanok
érkeaiink: Debrecenbdl, g és vagyu N:.m \le.ld ;.mSI
Vésztorél, Okdnyrol, Puspokladnnyhol. feledl k. De

Fiizesgyarmatrol, Szeghalomrol,
Korostarcsirol, Békésrdl és Békéscsabirol.
Utkdzben tartalmas beszélge
toloik az iddt, ¢
lituk egymast, osszegyGlt a mondanivalo,
Olyanok isvoltak, akik most ismerkedtek meg.
Kell6 iddben érkeztiink meg a régen jobb
nd(ﬂ\c( l.mxl most azonban 10-nél nem sokkal
latogatdt befogad I
igy az elsé gytilekezeti tagokat enekvmal
fogadhattuk.
Az imadrai buzditist Tomka Janos testvér
végezte. Személ példin  keresztill tette
érthet6vé az Ur Jézus Pilitus irdnt tantsitott
magatartasit, Aki nem magit védie
szorongatott  helyzetében sem, hanem az
igazsagrol tett bizonysagot.
Arma nézve kaptunk Grmutatist ez altal, hogy
ha nehéz helyzetbe kerilink emberekkel
1t akkor ne a ¢s, ne a
félelem legyen tred rajtunk, hanem hasznaljuk
kia helyzetet az elet lgewnrk Iurde!e\ere Nen
azért enged meg

sikeres szolgilatainkrol annal inkabb, Azta:
végezte, nem én. Nem tarthatom szimon s:
sikeremként,
Akik igy alazzik meg magukat és igy dicsoitik
meg Isten nevét, azok alkalmasak arra, hogy
misok szimdra példaképek legyenck. Olyan
hivoknek kell lenniink, akik elmondhatjik:
Jlegyetele az én kovetoim, miként én is a
Krisztusé. " Ha valaki ezt nem tudja elmondani,
annak a hivé életével bajvan.
Mindkét szolgilaton keresziil xmllumu

kovette, és ismét megszolal a
szellemében is tisztan, mint a friss forrasviz. Az
események azonban feledieniek velem, hogy
utina jarjak annak, hogy ki tudja gyermek
létére ilyen hittel megszolitni a Mindenhatot.
Ebédelni két soportban mentiink. A
nagyobb csoport Dobos Mihily testvérékhez
ment, ebben voltam én is. Amig az ebéd az
asztalra kcn)ll beszélgetiink a haziakkal.
Egyre é a téma, egyre épitébb a

helyzcicl\el is, hogy azokban olyan emberek
fel s bizonysagot teh nk, akikkel
ugyulkmlnun is talilkoznank.
kovets imidsigok
(xmnl:'k hithol fakadoéak voltak. Az egyik
imddsig azonban kulbndsm |s tisztan
csengett, szivemet

b szdgc(es Megkérdeztitk Adriennt, hogyan
élia hivok életér. Megtudiuk, hogy Isten vezeti,
naponta kap eligazitist, segitséget. Edesapja

elarulta, olykor konnyezve fijlalia, nem megy
gy a hitbol valo élet, ahogy elképzelte.
Vigasztaltuk: nem az a baj, ha magunkbol
fulunk ki, hanem ha Kriszusbol. Amit

Egy kislinytol eredt és igen kwnn(_\nw tett,
hogy kiis lehet az,

Imaora utin Frank Robert testvér hirdette
Isten Tgéjét a Fil 3:12-18 alapjin. Beszélt arol,
hogy mi az, aminek neki kell déIntink, mi az,
aminek nem. Mi az, amit hatunk mogé kell

Iemel lupv.mhlh;m aaku sztyén ember

Il de Jelme dnmaga
ellén. Folvtatd s Mihallval
Egyszer csak elk.npmm egy fél mondatot. A
csaladfé en hogy most mir a Kkisebb
gyermekek is az Urral jamak.
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Rikérdeztem a 15 éves ﬁar.l .lkl eddlg
Iben figyelte a b
vilaszolt. Ujabb kérdés, tjabb tomondat. A
lumudnk kérdés utin feladva vegycnlu\xcgci

Ite1d,

n Adriennek, hogy
teszi Gket a
dsunk ebben a
olgiljunk.

ok, akik nem méldak a

1OmMor
bizonysagtétel wll valodi, esendes megtérés,
két heérel azelGtt tonént, Nagy Orommel
hallgattuk. Ebédhez hivtak, de mondiam a
gyOnyond, térdig € hajo, tiz éves kiskinynak,

mert Isten nem
5 k,

nmk.u melmklﬂ teszi Azunn Ununk betolt

an valo teljes gyonyoriséggel és
eza joaz 6 Fia, Majd betolt minket a hitnek
. men a hit cselekedetek nélkil

hogy nemissza, meg, neki is be kell s: Ini

miistornént vele.

A finom ebédet kévetéen nem is maradt el a
kérdés: -Ate szivedben mi tortént?

Dintés! Hangzott a meglepden bitor vilasz.
Nem kellett gyGzkodni, mondta magatol, hogy
egy héttel ezelott beszélgetett az egyhetes hive

halott. Akihen mindezek megvannak, abban
megdicsil Jézus Krisztus neve. Nem az az
elsdleges, hogy rajtunk keresztil dicsGiilion
meg, hanem, hogy benniink. Ha benniink
dicsGséges, dicsGséges lesz dhalunk is, Végiil
mi is megdicsGiiliink dbenne, és ez akkor lesz

bartyjaval, és ennek hatisira 6 is kérte binei  teljes, amikor igy szol: Jertek, én Atyamnak
bocsdnata orok életet. Ugy vettik észre,  dldottai, mribaljnvk ez onzagot, a mely
meg is kapta, a ay Oromiink tovibb a vilag

fokozodott. Harom honap alatt mind a hirom  éta. Mmdu .u()kcgyclmch(')l van.

gyermek Isten gyermeke lett Dol Es Az i letés utin kovetk Adrienn
meglett a csengd hang is az imahazbol! Ez a bizonys le, majd I itése. Az elsot

leany volt az, aki feltetel nélkili bizalommal
imddkozott.

Délutdn megtelt az imahiz a
mcghivmmkknl. Katona Béla helyi

hallgatni volt 6rom, a mésodikat lini. Amig 6k
al()lluank szimunkra lL'hc(()scp, n\ﬂuu .u
& Ti

bizos
n’l.l.lL csatlakozott Kovécs Istvin és Dobos

nmllcnunkAdrn:nn il fehér mh.nb.m
Az Ige hirdetésében sokat k a nap

Beita j Czinege Kilmdn és Kiss
Etelka megemq]k wnénetét mondiak e,

eseményei. Abban erGsitett az Ur, hogy egy-
egy »Zol).,‘il.llum elon szellemileg legyek

il kkor mindenképen az O uk.lu
tudom hirdetni, aki is

lkeud eldtt és utin énckeltiink.
Megtiszteltetésnek  é tentSl valonak
tartottam, hogy miut: 52
Adnennen énis un.ndkozlumnn kézritérellel a

szillni mds oldalrol. De azént
észiiltem igy is, Ggy is. Mir az elsd mondatok
utin éreztem, hogy Isten mq,ld]d. .nmn

Ezutin jouel k- kmzunlesek. melyek kozil
hirmat emelek ki. Az elsd az édesapaé,
Mihilyé, Meghato volt hullg:nm ahogyan

kértiink l()lL Végig nagy
éves Imny kmvuiuu nyakkal,
szemekkel.

atiz
tigra nyilt

jj mint
testvérét, akivel egyiitt immir hivé csalidot
alkothatnak, A kovetkez, .!.kll mqgemmek a

A 2Thessz 1:11-12alapjin beszéll

Adrienn Edes

kezdtem, hogy a vilag
és nem tud ebbdl
mert egyediil Jézus K dga
és  nincsen senkiben mdashan idvesség: mernt
nem is adatott emberek kizétt az ég alatt mads
név, mely altal kellene nékink
megtartatnunk.” Majd ratértem arra, hogy
Isten milyen munkat végez el az ovéiben és

az Anyukdla, O amdl beszélt, hogy eddig
tusakodva imidkoztak a megtéréséén, most
pedig oriilnek neki. (Milyen csodilatos is lehet
évtizedes imaharc utin meglitni egy napon a
Végil |dc sorolok még egy nénit
S , akinek a nevét
nemtudom, de, hogy az Uré, aztigen,
Alazatosan meghajolt miutin kiment és

= ie——
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lekonfirmaltam. detl Ahogy

fgy lett egy valldsom, és azt hittem ezzel
minden el van rendezve, de nem igy volt, még
mindig blineimben éltem. Istennel személyes
kapcsolatom nem volt. S6t, még mikor a
templomba mentem, azt is megnéztem, hogy
nem lat-e éppen valaki. Az osztalyban sem
beszélter Krisztusrdl, féltem hogy

Istennek, gy kénnyebbilt meg a szivem, és
t6ltott el Isten békessége. Atéltem azt, amit az
Ur Jéais mondott: ,Boldogok azok, akik
sirnak, mert 6k megvigasztaltatnak.”

Annyira boldog voltam, hogy tigy éreztem,
azegész vﬂég a szivembe fért volna. Ekkarmér

kikozdsitenek. Halas vagyok lstenek, hogy nem
hagyott sokdig a vall

és bocsénalol kérnem azoktél, akiket

a reformatusokat akarom ezzel hibézhlm
hanem magamat, mert hit nélkiil, biineimhez
ragaszkodva akartam iidvoztini.

A kérhézban meglsmen bécsn ita baphsta

EttSla naptél kezdve az életem
megvaltozott, ami addig érték volt a
szememben, az kar és szemét lett a Jézus
Krisztus ismeretéért. Az O segitségével tudtam
bunelm(6|tsmegszabadulm Bér a Satan egybdl

v meg. Ei
6t, hogy mi tortént azéta velem. (Késdbb
tudtam meg, hogy feleségével egyiitt
iméadkoztak értem tébbszér is). Meglatogatott
hérom hivé a gyiilekezetbél, akikkel
beszélgettiink Istenrél, a Bibliarol, érésrol.

és azzal probalt elhitetni,
hogy semmi nem igaz az egészbél. Ekkor Isten
elé borultam, és megkérdeztem Téle, hogyan

0 Ezsmas konywébdl vélaszolt nekem:

Megkérdezték, hogy meg vannak-e bocsatva a
biineim. En erre nem tudtam valaszolni. Azt is
kérdezték, ujja vagyok-e sziletve, de erre sem
tudtam mit felelni. Még sok mindenrsl
beszélgettiink, amikor az testvér azt
mondta: ,Sdndor! Hogvha igy folytatod az
életedet, elkdrhozol!™
Teljesen a szivemig hatolt ez a mondat, és
azonnal lehullott rélam a vallasos lepel. Kemény
vollezabesaéd demelletteouvollamenlé
amelyet Ekkor
értettem meg, hogy Isten engem mennyire

1 az Urban, ériiljon
lelkem az én Istenemben; mert az iidvnek
ruhdival SltSztetett fel engem, az igazsig
paldstjdval vett engemet kérill, mint
vélegény, a ki pap médon ékiti fel magat, és
mint menvasszony, a ki felrakja ékségeit.”
(Es 61:10)

Ujra békesség és 6rom toltotte meg a
szivemet. Azota azt a s2drny, {ires érzést nem
éreztem a szivemben. Késobb kimunkalta
bennem Isten, hogy a bemerités neki valé
engedelmesség kérdése, épp ezért nagyon

r or

" I 1 Jézus Krisztus igy tanitotta a
szeret, és is van
utin a Lthyn és utdn imédk k. Ok amikor a féldén jart, hogy
imadkoztak elész5r, és én megint azt éreztem  ekképpen cselekedjenek.
szavalkal hallva, amit a kéd-.ézban [jps bém Azéta & Bere!tyéujfalui Baptista
I. Ezek az imad: tagja. Most mar tudom,

élok!

Amikor én kerilltem sorra, csak sirtam,
hogy én igy nem tudok iméadkozni, és csak
nydgdécseltem valamit. De a testvérek
biztattak, higgyem el, Istennek az ilyen elsé

Sadécsels. de Sszinte imadsaqoki |

Masnap is eljéttek, hoztak egy ahitatos kényvet,
és beszélgettink egy keveset. Ez a két
beszélgetés forgott bennem, mig egy este nem
birtam mar tovabb, leborultam az dgyam mellé,
és elkezdts llani Istenek a b

hog)ha meghalok nem kell a kérhozatra
mennem, mert Jézus Krisztus minden biinomet
cltorolte és az O helyettes véltsaga révén, nyitva
van szamomraa menny.

Ennek mar tobb mint 8t éve, és azota is
vallom, hogy j6 az Urral egyiltt jarni. Igaz az
ének, hogy évrél - éure édesebb az élet Istennel!

A Szentiras szavaival batoritalak kedves
olvasé: ,Mindaz aki segitségiil hivia az Ur
nevét, az megtartatik.” Elj ezzel a

tisztatalan életemet, szileim ellen elkovetett

Elek Séndor, Berettyotifalu




l késziilt interji szovegének
felhasznilisihoz
Aluliront
Nev: Lol Lojos
Anyja neve: Mass My Fomsdnt

Saiiletési hely, idé: el Sserale 1972 06 AT

. e g
Lakcime: 5529 SDech alncsis e Iffl
a Palghri Torvénykbmyvrol szold 2013. évi V. torvény 2:48. § alapjin hozzijéralisomat
adom ahhoz, hogy a velem késziilt interji szovegét Elek Sindor Attila a Baptista Teoldgiai
Akadémia hallgatoja, A rovid

kel A/F o3 D0
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késziilt interji szbvegének

Alulirott
Neo FRANK @ébEeT

i DoBoS  \WLenA
Sziletési hely. id: RuDA PEST  A9F0. M. A2
Lakeime: U100 Zerelbt Ll Woddy wha u. 4
-dedrmmmmw‘zon.é\iv.mzngmmtuumn
adom ahhoz, hogy a vel intesj Attila a Baptista Teologiai
Akadémia ja, A Testvéri Szovetség mozgalom rivid

mle«..\.%}.:;_\,.\ 2049, CN. OZ.

o T

aldiris

HOZZAJARULO NYILATKOZAT
szakdolgozathoz készilt interji szovegének felhasznalisihoz

Alulirott

Név: Frank

Anyja neve: Dobos llona
Szbletési hely, id6: p 1967.05.20.
Lakcime: 1086 Budap Danké u. 32.

a Polgéri Torvénykonyvrol sz616 2013, évi V. torvény 2:48. § alapjan hozzdjaruldsomat
adom ahhoz, hogy a velem készilt interju szovegét Elek Sandor Attila a Baptista

Teolégiai Akadémia mester szakos ja, A K T ri $26 9
rovid imi felhasznalja.
Budapest, 2019. aprilis 17.
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késziilt interji szovegének
felhasznalisihoz

Alulirot
Howwr'e  jsTvaln =

Amjancve: _[NOLA|l ERZSEBET

Szilotési hely, ids: _MISKOLC 4368 04.0F =
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